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RESUMO: O objetivo deste trabalho € apresentar a possibilidade de interpretacao
do juizo moral em termos das nocgles aristotélicas de deliberacdo e escolha
deliberada. Isso oportuniza uma alternativa diante da dicotomia entre juizos de fato e
juizos de valor. Quando esta dicotomia € aceita, 0 juizo moral passa a ser visto
como algo arbitrario, pois ndo possui uma base objetiva, mas tdo somente subjetiva,
na media em que ele é entendido como o resultado de uma intuicdo, ou como a
expressdo de emocdes. Ao compreendermos o juizo moral como deliberacédo e
escolha, temos a possibilidade de fornecer objetividade aos juizos, j& que tanto
crencas, desejos e consideracdes factuais podem ser levados em consideracao
neste procedimento reflexivo. Assim, para sustentar tal interpretacdo, procuro
analisar a ética das virtudes desenvolvida, especificamente, na filosofia analitica
anglo-americana, uma vez que é neste ambito tedrico que o juizo moral passa a ser
entendido como um procedimento deliberativo. Posteriormente, sigo com uma
andlise, na filosofia aristotélica, das noc¢des de deliberacdo e escolha deliberada,
como também da concepcéo de sabedoria pratica, com o intuito de compreender o
papel destas nocoes.

Palavras-chave: Juizo moral. Deliberacdo. Escolha deliberada. Sabedoria pratica.

ABSTRACT: The aim of this paper is to present the possibility of moral judgment
interpretation in terms of Aristotelian notions of deliberation and decision. It gives the
opportunity to find an alternative before the dichotomy between judgments of fact and
value judgments. While this dichotomy is accepted, moral judgment is seen as
something arbitrary, it does not have an objective base, but only subjective, as it is
understood as the result of an intuition, or as the expression of emotions. By
understanding the moral judgment as deliberation and choice, we are able to provide
objectivity to judgments, since beliefs, desires and factual considerations can be
considered in this reflective procedure. Thus, to support such interpretation, | analyze
the virtue ethics developed specially in the Anglo-American analytic philosophy, since
it is in this context that theoretical moral judgment becomes understood as a
deliberative procedure. Thereafter, | present an analysis, based in Aristotelian
philosophy, about the notions of deliberation and decision and about the design of
practical wisdom in order to understand the role of these notions.

Keywords: moral judgment. Deliberation. Decision. Practical wisdom.
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Introducéo

O presente trabalho procura tratar da especificidade do juizo moral a partir da
obra Ethica Nicomachea de Aristételes. Especificamente, pretendo identificar
elementos factuais em sua estrutura, o que confere objetividade em sua formulacéo.
Para tanto, torna-se interessante analisar a proposta de Stuart Hampshire, que
apresenta a interpretacédo do juizo moral em termos de deliberacéo e escolha, tendo
como pressuposto teérico a filosofia aristotélica. Assim, compreendido como um
procedimento deliberativo, o juizo moral poderia contar com um conteudo objetivo e
subjetivo, uma vez que estas duas esferas estdo inseridas em um proceder reflexivo.
O problema que cerca a nao objetividade do juizo moral o insere em uma situacéo
de arbitrariedade, na medida em que ndo seria possivel encontrar caracteristicas
objetivas em seu contetdo, mas tdo somente um contetdo subjetivo, seja como
derivado de intuicdes, seja como expressdo de sentimentos. O pressuposto para a
arbitrariedade do juizo moral é a separacao radical entre juizos de fato e juizos de
valor, portanto, entendido como um juizo de valor, o juizo moral ndo teria relacéo
com juizos factuais. Neste sentido, o presente trabalho procura contribuir para a
discussdo em torno da possibilidade de evitar a dicotomia entre juizos de fato e
juizos de valor na filosofia moral, como também pode representar a possibilidade de
analise de uma via alternativa para o intuicionismo e o emotivivismo morais.

A retomada do pensamento aristotélico teve inicio no século XX, tanto na
Alemanha, quanto no mundo anglo-americano com tematicas especificas. Na
Alemanha, especialmente com Gadamer, a retomada se deu com a revalorizagao do
conceito de phronésis tendo em vista um confronto com o tecnicismo. A phronésis é
entendida como uma instancia de correcdo do ethos, atuando como um
procedimento de resolucéo dos problemas de aplicacdo (CREMASCHI, 2008, p. 13).
Hannah Arendt procurou uma revalorizacdo do conceito de praxis, no qual destaca a
dimenséo de atuacdo no espaco publico. Do mesmo modo que Gadamer, Arendt

confronta o tecnicismo da sociedade ocidental, destacando o primado da pratica em
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relagdo a teoria, em que o sentido auténtico da atividade humana ocorre na atuagéo
no espaco publico (ibidem, p. 14-15).

Na cultura anglo-americana a revalorizacdo da filosofia préatica aristotélica
ocorreu em dois movimentos com pretensdes distintas. De um lado, o
comunitarismo, que pretendia uma contraposicdo os modelos politicos liberais; de
outro lado, um movimento de revalorizacdo do pensamento aristotélico tendo em
vista possibilitar uma alternativa diante da teoria deontolégica (kantismo) e do
utilitarismo, que dominavam o cenario da filosofia analitica.

O comunitarismo, desenvolvido especialmente por Charles Taylor e Alasdair
Maclintyre, procurou se contrapor aos modelos ético-politicos liberais ressaltando a
necessidade da sociabilidade para o desenvolvimento da identidade humana. Assim,
se reivindica a participacao direta dos cidaddos na vida publica, tendo como foco de
suas criticas o individualismo e a atomizacdo das sociedades. Taylor aponta para a
necessidade de uma ontologia do bem em uma teoria moral, visto que essa
possibilitaria a percepcédo da conexao entre identidade (do "eu”) com o bem. Para
ele, a phrénésis é entendida como um modelo de racionalidade pratica substancial,
na medida em que possibilitaria distingdes morais a partir de uma concepg¢éo de
bem (SILVEIRA, 2011, p. 29-31). Maclintyre procurou evidenciar que, em suas
criticas ao projeto do iluminismo, um modelo de pensamento ndo pode estar
separado dos conteudos da tradi¢do. Esta deve ser entendida como uma fonte de
pesquisa e investigacao racional, na qual a teoria constitui a tradicdo, como também
€ constituida por ela. Neste caso, 0 seu projeto de uma ética das virtudes, de
inspiracdo aristotélica, visa a possibilidade de que principios e regras possam ser
compreendidos e compartilhados no interior de uma comunidade que comungam
uma mesma nocdo de bem dltimo do homem. Assim, a ética aristotélica
representaria um modelo ético classico, sendo constituida e constituindo a tradicéo,
servindo de fonte para investigagdes racionais (ibidem, p. 32-34).

O neoaristotelismo que surge como uma alternativa ao utilitarismo e a teoria
deontoldgica tem como principais expoentes Stuart Hampshire, Elizabeth Anscombe,
Philippa Foot e Peter Geach. Hampshire teve um importante papel nesta retomada
do pensamento aristotélico. Em seu artigo "Fallacies in Moral Philosophy" (1949)
procura se contrapor a separacao radical entre os juizos de fato e os juizos de valor.
Ao interpretar o juizo moral como deliberacdo e escolha deliberada procurou apontar

para a incoeréncia de um juizo moral fundado na postura de "observador”. Sua
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reivindicagcdo é de que os problemas morais sdo problemas de decisdes em
situacdes particulares. Anscombe, em seu artigo "Modern Moral Philosophy" (1958),
procurou estabelecer uma critica as filosofias principialisticas. Ao mostrar a falta de
justificacéo para o legislador que conferia legitimidade a lei, afirma que as nocdes de
"dever moral" ou "obrigacdo moral® sdo remanescentes de uma tradicdo crista,
diante da qual os filésofos modernos retiraram o conteddo metafisico, mas
conservaram o efeito psicologico. Para ela, a filosofia moral moderna negligenciou
as disposicoes (virtudes) do individuo, sendo este um elemento fundamental ao agir.
Philippa Foot e Peter Geach sustentaram a passagem do ser para o dever ser, por
meio de caracteristicas morais dos seres humanos, tanto na identificacao de virtudes
humanas com valor em si, quanto na especificidade da boa acdo humana. Estes
dois autores desenvolveram uma teoria neonaturalista, em que a passagem do ser
para o dever ser € garantida pela especificidade do ser humano, na qual as virtudes
tém uma aplicacéo factual, cuja conclusdo é valorativa (CREMASCHI, 2008, p. 18-
20; SILVEIRA, 2011, p. 23-28).

Aos olhos de Aristoteles, a filosofia moral € um conhecimento que visa
proporcionar o viver bem, ndo apenas para um individuo isolado, mas para todos os
individuos de um modo geral. Assim, ela ndo estaria orientada pelo mesmo critério
de investigacdo encontrado nas investigacdes tedricas, em que o objetivo € o
conhecimento. Portanto, as investigacdes praticas estao voltadas para os problemas
gue envolvem a realizacdo de acdes. Neste sentido, a filosofia moral esta
direcionada para 0 agente e a acao: no primeiro caso, a pretensao € estabelecer seu
fim ultimo, sua funcdo especifica e as disposicbes que possibilitam a correta
realizacdo desta funcdo. No segundo caso, se observam as circunstancias concretas
em que o agente age, levando-se em consideracdo as limitacbes do préprio ser
humano, como também a circunstancia especifica para a realizacdo de sua acao.
Estes dois momentos s6 podem ser separados com o objetivo de analise, visto que
estdo intimamente relacionados na existéncia humana, uma vez que o homem
aristotélico se situa entre dois acasos: o acaso fundamental do nascimento, no qual
a boa natureza ndo € igualmente partilhada, e; o acaso da agcdo, em que o0s
resultados do agir ndo se deixam apreender totalmente (AUBENQUE, 2003, p. 280).

Tendo em vista esta especificidade do pensamento préatico aristotélico, o
objeto de investigacdo do presente estudo é o juizo moral na teoria da ética das

virtudes, especificamente a teoria desenvolvida como uma alternativa aos modelos
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deontoldgicos e utilitaristas na filosofia analitica. Para tanto, minha intencao é
identificar as nocdes de deliberacdo e de escolha deliberada como elementos que
compdem um juizo moral: a primeira representaria a reflexdo envolvida, o ato de
justificacéo; a segunda representaria a tomada de posicdo, na media em gue se
decide por um curso de agdes, ao invés de outro.

O primeiro problema que cerca esta interpretacdo € a separacgédo légica entre
juizos de fato e juizos de valor, na qual ndo seria possivel a derivacdo de
prescricdes a partir de juizos descritivos. Assim, qualquer juizo sobre as acdes
conteria apenas um resumo do caso, pois seu conteudo seria somente
consideracdes factuais, ou entdo unicamente um conteddo emotivo ou intuitivo. No
primeiro caso, 0 juizo moral € compreendido como puramente descritivo, sem a
possibilidade de gerar prescri¢cdes; no segundo caso, o0 juizo moral seria meramente
subjetivo e, portanto, arbitrario. Este Ultimo ponto, sobre o contetdo dos juizos,
constitui um segundo problema para a interpretacdo que pretendo sustentar. Uma
vez que o intuicionismo e o emotivismo restringem o papel da razdo na elaboracdo
de um juizo moral, em que teriamos crencgas sustentadas por intuicées, ou desejos
derivados de nossa estrutura emotiva. O problema, neste caso, é identificar um tipo
de juizo moral constituido tanto por crencas quanto por desejos, que seriam
ponderados em um procedimento reflexivo.

Neste sentido, a presente dissertacdo esta dividia em trés capitulos, no
primeiro pretendo analisar a viabilidade da ética das virtudes como uma alternativa
ao utilitarismo e a teoria deontoligica. A partir disso, procuro tratar dos dois
problemas apresentados, por meio da interpretacdo do juizo moral como deliberagéo
e escolha deliberada. O segundo e o terceiro capitulos tém por objetivo, a partir da
obra Ethica Nicomachea, verificar a adequacao desta interpretacdo em relacdo a
teoria aristotélica.

No primeiro capitulo, pretendo analisar os pressupostos de uma ética das
virtudes, em pensadores que retomam este modelo ético enquanto teoria nhormativa,
no qual o foco de justificacdo para uma agéo correta sao as disposicoes e tragos de
carater do agente. Neste caso, também procuro analisar o tipo de prescricdo que
podem ser encontradas neste modelo tedrico. Outro ponto de analise deste capitulo
serdo as noc¢des de intencdo e responsabilidade, a fim de verificar se o juizo moral,
tomado como deliberacéo e escolha, preenche tais requisitos. Ao esclarecer estes

pressupostos, realizo uma analise do juizo moral enquanto deliberacdo e escolha
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deliberada, procurando apontar que ndo € adequada uma separacao entre o0s juizos
de fato e os juizos de valor, na medida em que seria viavel esta compreensado do
juizo moral. Assim, ele ndo pode ser entendido como expressao de um sentimento
ou de uma intuicdo, uma vez que o procedimento deliberativo propicia um modo
reflexivo de estabelecer uma agéao.

No segundo capitulo, procuro realizar uma anadlise sobre a deliberacdo e
sobre a escolha deliberada procurando determinar o papel destas no¢cdes no projeto
aristotélico de uma ética baseada nas virtudes. Ao analisar a deliberacdo procuro
estabelecer o seu objeto, sua aplicacédo e seus limites, a fim de caracteriza-la como
um procedimento racional voltado para a particularidade que envolve o agir. A
analise da escolha deliberada pretende destacar sua funcdo como principio de acéo,
uma vez que ela contaria como posicionamento do individuo diante das
circunstancias. Ao esclarecer estes elementos analiso a relacdo entre a virtude
moral e a escolha deliberada.

O terceiro capitulo visa uma analise da estrutura da alma humana, no
entender de Aristoteles, procurando destacar como o desejo e a razao se relacionam
no estabelecimento dos fins para as ac¢des humanas. Portanto, no primeiro
momento, pretendo estabelecer uma compreensédo da alma humana, com destaque
para a esfera desiderativa, na qual a razdo possibilita um tipo especifico de
apreensdo. Deste modo, pretendo realizar uma analise dos tipos de desejos (apetite,
paixdo e querer), com destague para o querer, uma vez que ele figura como uma
espécie de desejo préprio ao humano. Na segunda parte, deste capitulo, pretendo
analisar a sabedoria pratica, iniciando com um estudo das virtudes intelectuais,
tendo em vista suas especificidades. Assim, em primeiro lugar, procuro analisar as
virtudes intelectuais da parte cientifica da alma racional, seguindo com uma analise
das virtudes intelectuais da parte deliberativa da alma. Por fim, procuro apresentar
as possiveis caracteristicas normativas da sabedoria pratica.

Algumas consideracdes sobre a utilizacdo das obras de Aristételes devem ser
realizadas, isso no que se refere as citacdes e traducdes. Para as citagdes da obra
Ethica Nicomachea, abreviada por EN, em grego utilizo a edicdo de |. Bywater
(1962), para as traducoes sigo basicamente a edicdo de T. Irwinm (1999), ja para o
texto entre |1 13 e Il 8 utilizo a tradugéo de Zingano (2008). Para precisar algumas
passagens utilizo a edigcao de R. Crisp (2004) e a traducdo de Leonel Vallandro e

Gerd Bornheim da versao inglesa de W. D. Ross (1973). Para as citacbes da obra
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Metafisica, abreviada por Met., utilizo a versdo bilingue (grego e portugués) de G.
Reale (2002). Nas citacdes da obra De Anima, abreviada por DA, em grego utilizo a
edicdo bilingue (grego e inglés) de E. Wallace (1882), para as traducdes utilizo a
edicdo de M. C. Gomes dos Reis (2006). Para as citacdes e traducdes da obra Prior
Analytics, abreviada por APr., utilizo a versao bilingue (grego e inglés) de H.
Tredennick (1962). Nas demais obras citadas, dos autores e comentadores, a

traducéo é de minha responsabilidade.



1 O juizo moral na ética das virtudes

Este primeiro capitulo tem por objetivo analisar a revalorizacdo da nocédo
aristotélica de deliberacdo compreendida como juizo moral realizada por Stuart
Hampshire. Esta revalorizacdo representou uma significativa contribuicdo para a
ética das virtudes, na medida em que se contrapde a separacao logica radical entre
0S juizos de fato e os juizos de valor, permitindo a compreenséo do juizo moral
como composto de uma parte descritiva e outra prescritiva. Neste sentido, inicio com
a andlise sobre a ética das virtudes, com o objetivo de apresentar o contexto tedrico
no qual esta nocdo de juizo moral como deliberagdo ganha importancia
contemporaneamente em razéo de sua garantia de objetividade.

Inicialmente, na primeira parte deste capitulo, pretendo esbocar a situacao
dos modelos normativos deontoldgico e utilitarista, a fim de apresentar elementos
que possam indicar a relevancia da ética das virtudes, no que diz respeito a sua
possibilidade prescritiva. Tal esboco, além de evidenciar as caracteristicas de um
modelo ético normativo, serve para delinear a diferenca no caminho normativo
estabelecido por uma ética pautada nas virtudes.

Feitas estas considera¢fes introdutorias, em um primeiro momento, sera
preciso analisar a no¢do de disposicdo (ou tracos de carater), uma vez que a
possibilidade normativa parece depender da funcdo que esta nogcdo exerce. Neste
caso, € preciso destacar que tipo de funcdo esta nocdo pode exercer, se € uma
funcdo prescritiva, indicando um modo correto de agir, ou se € apenas um elemento
presente nos individuos que agem moralmente, fazendo com que a virtude seja
somente uma caracteristica de um agente moral. Considerando a existéncia de
caracteristicas normativas, em um modelo ético baseado na noc¢éo de virtudes, em
um segundo momento, sera necessario destacar as caracteristicas das prescri¢coes
fornecidas, visando o modo como elas podem sem compatibilizadas com a escolha
individual. Neste ponto, deve-se ressaltar como as prescricbes mantém uma
abertura para que o agente decida sobre sua agao, nas situacdes particulares de um

problema moral. Em um terceiro momento, pretendo observar se o0 juizo moral,
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tomado como deliberacdo e escolha deliberada, pode preencher os requisitos de
uma acao intencional e responsavel. Para tanto, o juizo moral deve ser constituido
de uma escolha preferencial, na qual o agente possui alternativas sobre as quais
toma uma deciséo.

Na segunda parte deste capitulo, pretendo tratar sobre a possibilidade de
interpretagdo do juizo moral como deliberagdo. Neste ponto, deve-se ressaltar em
gque medida esta interpretacdo do juizo moral da conta de abarcar tanto os
elementos descritivos quanto os prescritivos, para se tomar uma posicdo em relacao
a uma situacao de escolha pratica. Para tanto, € preciso observar as caracteristicas
de um juizo moral como compreendido pelo intuicionismo e pelo emotivismo, a fim
de verificar se esta proposta de juizo moral serve como uma alternativa diante
destas posicdes meta-éticas. A viabilidade, para tanto, recai sobre 0 modo como a
deliberacéo possibilitaria consideracdes sobre juizos de fato e sobre juizos de valor.
Portanto, o objetivo desta parte € mostrar que um juizo moral, entendido como
deliberacdo, consegue apresentar caracteristicas normativas em conexao com

elementos factuais.

1.1 Etica das virtudes

A retomada da ética das virtudes, no contexto da filosofia analitica do século
XX, procurou estabelecer este modelo teérico como uma alternativa tanto ao
utilitarismo quanto a teoria deontologica até entdo predominantes. A tarefa
fundamental, para isso, foi demonstrar como uma ética, pautada nas nocbes de
disposicbes e tracos de carater, ou mesmo tracos de acgles, pode indicar
positivamente o que deve ser feito. Em comparacdo com os outros modelos, se tem
gue a acao é correta ndo apenas por aplicacdo de um principio ao caso, mas que
deve levar em conta a decisédo do sujeito.

Ao considerar o agir moral, uma das caracteristicas que demonstram a
relevancia da ética das virtudes é sua capacidade de fornecer uma avaliacdo para
as acoes, visto que esta ocorre por meio de uma consideragcao a respeito do agente

e das virtudes. No entanto, uma perspectiva de avaliagdo de acbes ainda nao



17

fornece elementos prescritivos para a determinagdo de um juizo moral. ldentificar
uma acgao particular como corajosa, ou benevolente ou justa, ndo indica como o
agente, em uma situacao particular, pode determinar sua acdo para que ela venha a
ser identificada deste modo. Ou seja, reconhecer uma determinada acdo como
virtuosa ndo fornece meios para a justificacdo de um juizo moral em uma dada
situacdo e, neste caso, 0S pressupostos para a justificacdo de um juizo moral € o
gque garante a prescricdo de uma acao.

As éticas deontoldgicas utilizam como critério central de determinacédo e
avaliacdo para uma acéo a sua adequagao para com uma regra. Assim, a mesma
instancia que garante a corre¢cdo da norma (regras) fornece as justificacoes para o
juizo moral. Esta instancia de justificacao € independente de situacdes particulares,
na medida em que 0s principios e normas ja estariam estabelecidos, cabendo ao
agente uma ponderacédo referente a qual norma ou regra é mais adequada ao caso
em que ele se encontra. Hursthouse argumenta que a estrutura basica de uma teoria
deontoldgica parte da premissa que indica a acdo correta como aquela que esta em
acordo com regras e principios morais também corretos. No entanto, para se
determinar os tipos especificos de acdes, seria necessaria uma segunda premissa
indicando quais sdo as regras e principios morais corretos. Neste caso, a teoria
deontoldgica precisa fornecer uma lista de regras para que 0s agentes orientem
suas condutas particulares (HURSTHOUSE, 1999, p. 26-27). Harman, por sua vez,
sustenta que a deontologia, entendida como estudo do dever moral, para
estabelecer o que se deve, ou é obrigado a fazer, necessita apresentar aquilo que
conta como moralmente correto ou errado. Para tanto, este tipo de teoria pode
considerar os tipos de obrigacdes que os individuos possuem, como também indicar,
em um sentido comum ou ordinario, quais sdo os deveres das pessoas. Assim, a
acdo é correta quando a situacao particular implica no cumprimento de um dever ou
obrigacdo que a pessoa possui (HARMAN, 2001, p. 118).

Por outro lado, nas éticas utilitaristas, a justificacdo do juizo moral correto
ocorre por meio de uma consideracao sobre as consequéncias envolvidas na agéo.
Para este tipo de teoria Hursthouse identifica uma estrutura basica semelhante a da
teoria deontolégica. No entanto, a premissa basica, no utilitarismo, nos diz que a
acdo correta sera aquela que promove as melhores consequéncias. Como no caso
da deontologia, uma teoria utilitarista necessita de outra premissa para prescrever

acOes, pois precisa indicar quais sdo as melhores consequéncias. Neste caso, as
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melhores consequéncias sdo aquelas que tendem a maximizacado da felicidade
(HURSTHOUSE, 1999, p. 26). No entanto, Harman entende o utilitarismo como um
tipo de teoria que procura tornar (ou indicar) como um estado de coisas pode ser
melhor do que outro. Este tipo de consideracdo sobre a qualidade de um estado de
coisa € possivel por meio de uma teoria do valor (ou bem) (HARMAN, 2001, 118-
119).

O que se pode constatar, neste ponto, € que tanto as teorias deontoldgicas,
guanto as utilitaristas possuem a vantagem de um elemento prescritivo evidente: no
primeiro caso, temos uma(s) regra(s) indicando o que é “moralmente correto”, e,
deste modo, o juizo moral correto € aquele que esta em acordo com a “regra”; no
segundo, temos uma concepcdo de bem que deve ser maximizada através da
analise das consequéncias, em que 0 juizo moral correto é aquele que maximiza
este bem. Por sua vez, uma ética das virtudes, que centra a avaliagdo da acdo nas
disposi¢bes pessoais, tomadas como virtudes, nos oferece a seguinte prescrigao:
agir de acordo com a virtude. O que nao parece dizer muito, visto que para tal
prescricdo ser de uso pratico, seria preciso uma descricdo da virtude, ou algum tipo
de virtude, se o caso em questdo referir-se a uma situacdo especifica. Mas para
uma prescricao geral seria necessaria uma descricdo da virtude em geral, a fim de
que tal caracterizagdo sirva como conteudo, ou qualificacdes, para que as acles
possam ser adequadamente orientadas’.

Neste sentido, procurarei apresentar elementos importantes para situar o
contexto no qual a nocdo de juizo moral, entendido como deliberacdo e escolha,
exerce um papel fundamental no que diz respeito a determinacao de acdes. Assim,
0os elementos que pretendo analisar serdo a nocdo de disposicdo e tracos de
carater, como também as caracteristicas prescritivas que uma ética baseada nas
virtudes nos oferece. Ainda, procuro investigar trés concepcdes de éticas das
virtudes, a fim de evidenciar a variagéo neste tipo de modelo ético, ressaltando como
a nocdo de juizo moral, tomado como deliberacdo e escolha, exerce um papel

importante, mesmo que 0s pressupostos para determinar o modo de atingir uma

! Uma ética normativa pode ser caracterizada, segundo Harman, por trés pontos basicos relacionados
com uma indicacdo positiva do que pode ou deve ser feito. A primeira caracteristica seria a
determinacdo do dever, o que precisa ser sustentada por uma teoria que ofereca uma lista de
deveres. A segunda caracteristica é a indicacdo do que ha de bom nas mais diversas situagdes, tal
caracteristica deve repousar sobre consideracdes, que levem em conta todos os fatores envolvidos,
para que um estado de coisas seja considerado bom. A terceira caracteristica consiste em
consideragfes sobre as virtudes que, neste caso, precisam de elementos que indiquem quais sdo as
virtudes e os vicios (HARMAN, 2001, p. 117).
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acao correta variem. Por fim, pretendo estudar as nocdes de intencdo e
responsabilidade, a fim de evidenciar como as nocdes éticas aristotélicas
apresentam uma contribuicdo fundamental para o debate contemporaneo na filosofia

moral.

1.1.1 Disposic0es e tracos de carater

Neste momento, pretendo refletir como as noc¢des de disposicéo e tracos de
carater exercem uma funcdo importante no que diz respeito a avaliacédo e orientacéo
das acbes. Assim, um dos temas centrais de uma ética das virtudes € a nocao de
eudaimonia?, tradicionalmente traduzida por felicidade®, vista como o fim dltimo do
ser humano. Ainda, ela é vista como o resultado de atividades em acordo com a
virtude. Assim, as virtudes estdo orientadas para a busca da eudaimonia, mas esta
orientacdo ndo ocorre por meio de um conjunto de regras para determinar o juizo
moral, nem mesmo nos é fornecido um principio, como nas outras teorias éticas, a
fim de que o juizo moral seja determinado por ele. A nocdo de eudaimonia é
importante por ser uma instituicdo assumida em uma teoria das virtudes®, pois esta
se compromete com nogdes tais como o “prosperar humano”, a “felicidade humana”

ou o “bem-estar do homem”; ainda, assume uma concepgao de pessoa que possui

2 Uma diferenca do neoaristotelismo em relacdo a ética aristotélica pode ser encontrada neste ponto,
como sustenta Simpson, uma vez que em Aristoteles a eudaimonia ndo é um todo unificado, pois
seria possivel identificar uma eudaimonia correspondente a sabedoria tedrica e, outra
correspondendo a sabedoria pratica. Assim, a eudaimonia resultante da sabedoria pratica seria
secundéria em relagdo a primeira. Os neoaristotélicos, anglo-americanos, ndo assumem esta divisao,
assim como tal subordinacéo. Cabe ressaltar que o termo neoaristotélico, para o autor, ndo diz
respeito aos comentadores de Arist6teles, mas refere-se a pensadores que tomam como base as
noc¢des centrais do pensamento aristotélico (1992, p. 506).

® O uso da palavra felicidade para traduzir o termo eudaimonia pode encobrir a abrangéncia desta
nocdo. Neste sentido, Hursthouse faz uma interessante consideracdo sobre a traducdo do termo
eudaimonia, atentando para situacdes que bem-estar ou florescimento (prosperar) sdo mais
adequados para descrever o caso. Em uma situacdo onde o individuo se considera feliz, e até pode
ser feliz, mas possui problemas de saude, como distarbios psicoldgicos, por exemplo, que alteram
sua percepcao da realidade. Neste caso, a melhor alternativa de traducéo seria florescimento, visto
que abranger o bom desenvolvimento do ser humano tanto de suas caracteristicas fisicas, quanto
psicol6gicas. Ao considerar um caso de satisfacéo de necessidades basicas, por exemplo, bem-estar
se apresenta como uma traducé@o mais adequada (1999, p. 9-10).

* Cabe ressaltar gue nem todas as éticas baseadas em virtudes estabelece um vinculo com uma
noc&o de eudaimonia. E o caso da proposta de Michael Slote, em que a determinac&o das qualidades
morais ndo ocorre por meio de um vinculo entre as virtudes e a eudaimonia, mas antes pelos tracos
de carater do agente que intencionalmente estabelece um modo de agir com certas qualidades
(SLOTE, 2001, p. 3-10).
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caracteristicas morais objetivas, na forma de disposi¢bes para agir, identificadas
como virtudes.

A partir dai, podemos nos perguntar se ha na ética das virtudes uma
prescricao para orientar a acdo, como a que encontramos nas teorias deontoldgicas
ou nas utilitaristas? Acredito que haja elementos prescritivos, no entanto, Anscombe
destaca, acertadamente, que, ao referir-se ao modelo de ética das virtudes
aristotélico, “ndo podemos procurar em Aristételes nenhuma elucidacdo do modo
moderno de falar em obrigacdo, bondade ‘moral’ etc.” (ANSCOMBE, 1958, p. 2)°. O
importante aqui é a pretensdo de desmistificar a ideia de um poder legislador que
confere autoridade para as regras, de modo a tomar como corretas ou certas
somente as acdes em conformidade com elas, uma vez que isto seria exigido pela
autoridade do legislador. Assim, as éticas baseadas em ideias de “dever moral” ou
“obrigacdo moral” ddo a entender, em especial as éticas deontoldgica, a existéncia
de uma entidade externa, que confere legitimidade para as normas morais. Na ética
das virtudes ndo se encontra este recurso para considerar uma acado errada.
Portanto, em um contexto de ética legalista, a acdo incorreta seria considerada
ilicita, o que evidencia a diferenca entre o0 modo de avaliacdo das acdes uma vez
que, no contexto de uma ética das virtudes, s6 seria possivel o uso de tal termo em
uma frase, como destaca Anscombe: “[...] € ‘ilicito’ aquilo que, seja um pensamento,
uma paixao consentida ou uma acdo, ou uma omissado no pensamento ou na acao, é
algo contrario a uma das virtudes cuja falta evidencia que um homem é mau qua
homem” (ANSCOMBE, 1958, p. 6)°. Esta passagem indica como uma acéo pode ser
considerada equivocada. Neste caso, a acdo € considerada incorreta ndo por estar
em desacordo a uma regra, ou, ainda, por ndo estar de acordo com um principio,
mas por ser contraria a uma virtude, isto €, agir bem é ter a disposicao para agir em
um determinado sentido que, em acordo com certos tracos de caréater, caracteriza o
agente como virtuoso. Isso pode sugerir a necessidade de uma descricdo para a
caracterizagao objetiva das virtudes.

Entretanto, tal tarefa ndo envolve apenas descricdo de fatos circunstanciais,

pois uma disposicdo possui elementos psicologicos que nédo podem ser

® We cannot, then, look to Aristotle for any elucidation of the modern way of talking about “moral”
goodness, obligation, etc.

[...] is “illicit” which, whether it is a thought or a consented-to passion or an action or an omission in
thought or action, is something contrary to one of the virtues the lack of which show a man to be bad
qua man.
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desconsiderados. Do mesmo modo que a nocao de dever moral tem um efeito
psicolégico sobre as pessoas, coagindo em um contexto legalista, em que "sexo
antes do casamento” é considerando um pecado, por exemplo, a virtude tem de
possuir um poder motivacional. Mas este ndo opera do mesmo modo, ndo ha uma
forca externa que concede poder de coagdo para as regras. O que podemos
encontrar em uma ética das virtudes € um individuo que se motiva diante de uma
possibilidade de prosperar, reconhecendo que o prosperar do homem é possivel por
meio de acdes virtuosas. Assim, a ética das virtudes precisa de uma identificacéo
positiva entre o conteddo das virtudes e os tragos caracteristicos de um ser humano
e, principalmente, do “prosperar” humano (ANSCOMBE, 1958, p. 18-19).

No entanto, a simples correspondéncia de uma acdo com as caracteristicas
de uma virtude ndo parece ser suficiente para determinarmos se 0 agente agiu
virtuosamente. Como destaca Philippa Foot, outros elementos devem ser
considerados, pois uma virtude tem por objetivo uma agédo boa, de modo que seria
estranho exaltar a coragem de um assassino como virtude, uma vez que o fim
buscado por sua acdo € mau. Uma analise das circunstancias do agir revelaria que a
intencdo de sua acdo nao estd em acordo com as disposi¢cdes que se espera de
alguém que age em conformidade com a virtude (FOOT, 2002, p. 16). Contudo, as
virtudes estdo comprometidas com a eudaimonia, de modo que seria constrangedor
aceitar que uma virtude dé origem a uma ac¢ao contraria ao prosperar humano, por
exemplo.

Os bens, de um modo geral, possuem uma funcao prescritiva, visto que eles
delimitam a particularidade na qual se atua. Este tipo de fun¢éo prescritiva dos bens
pode ser encontrada em Aristoteles, pois um tipo de acdo como o assassinato esta
suficientemente qualificada, sendo considerada vil por si mesma, (EN Il 6, 1107a
10-15). Assim, um agente que estabeleca como fim (bem) um assassinato estara
sempre agindo de forma vil. Aqui ndo ha conteudo para a deliberacdo, ou seja,
qualquer juizo moral que tenha por objetivo este tipo de ag¢éo estaria equivocado.
Outro caso seria de fazer uso do assassinato como um fim subordinado, tendo em
vista um fim maior. Mesmo neste caso, como ressalta Philippa Foot, é possivel
questionar a qualidade deste tipo de acdo, e imaginar se o individuo que opta por
esta conduta ndo estaria sacrificando o seu bem pelo bem de outra pessoa. Com

efeito, admite-se que: “[...] as virtudes séo, de um modo geral, benéficas. Os seres
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humanos nao se ddo bem sem elas” (FOOT, 2002, p. 2)". Assim, ndo é conveniente
pensar que uma agado, em acordo com uma virtude, nunca possa acarretar em um
prejuizo para o agente. Neste caso, certos dilemas morais podem colocar 0s
individuos frente a situacfes nas quais ndo é possivel evitar um dano, mas téao
somente minimiza-lo. Portanto, é possivel imaginar casos em que um individuo
sacrificaria seu proprio bem em nome da justica ou pela caridade (ibidem, p. 3).

Outra caracteristica da virtude, destacada por Philippa Foot, € a sua
possibilidade de exercer uma funcao corretiva em relacdo aos problemas comuns do
ser humano. N&o é incomum vermos descricdes da natureza humana destacando
caracteristicas nocivas a uma ideia de prosperar humano. No entanto, como
argumenta Foot, sdo estas caracteristicas que justificam as virtudes como tendo
uma funcao corretiva. Nao sdo extraordinarias as situacées em que o individuo deve
resistir a tentacdes, ou mesmo reagir contra uma deficiéncia de motivacao, a fim de
realizar uma boa agdo. Em momentos como estes que as virtudes se tornam
importantes, em sua fungéo corretiva, pois elas ndo apenas indicam negativamente
0 que deve ser recusado, mas indicam positivamente quando € preciso se manter
firme. Neste caso, é preciso assumir que a natureza humana possui imperfeicoes,
tais como o medo, a covardia, a busca desmedida pelo prazer; e, assim, sdo nestes
casos que as virtudes se mostram necessarias. Se nao fosse assim, 0 medo ou a
busca pelo prazer seriam guias suficientes para as a¢des (FOOT, 2002, p. 8-9).

No entanto, Foot esclarece que assumir a funcdo corretiva das virtudes diante
da natureza humana nao implica que toda e qualquer virtude deva corresponder a
um defeito em todos os seres humanos. Nas palavras de Foot: “argumentei que as
virtudes podem ser vistas como corretivas em relacdo a natureza humana em geral,
mas ndo que cada virtude deve apresentar uma dificuldade para todo e qualquer
homem” (2002, p. 11)®. O que se destaca aqui é que as situacdes de dificuldades,
seja pela falta de capacidade ou mesmo motivacdo, descrevem situacées em que
necessitamos de virtude. Ainda, as virtudes estao relacionadas com a producgéo de
boas acdes, ou seja, a funcdo especifica da virtude é produzir a boa acdo. Com
efeito, ndo podemos descrever a atitude de um assassino como virtuosa, pois o

resultado é uma acao vil.

! [...] virtues are, in some general way, beneficial. Human beings do not get on well without them.
® | have argued that the virtues can be seen as correctives in relation to human nature in general, but
not that each virtue must present a difficulty to each and every man.
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Portanto, as virtudes podem ser identificadas com certos tragos de caréater
que uma pessoa possui. Estes tragos de carater, por sua vez, sao possibilitados por
habitos adquiridos que dizem respeito a percep¢cdo, motivagcdo e acdo em um
determinado sentido. Ao entender a virtude como disposicéo a situacdo ndo muda
significativamente, uma vez que elas indicariam a pré-disposi¢do do individuo para
perceber as situagbes de uma certa maneira, para motivar-se de um certo modo e
agir tendo em vista um sentido especifico. Assim, ao falar de virtudes como
disposicfes ou tracos de carater estariamos falando de certos habitos perceptivos,
motivacionais e comportamentais. No entanto, ao entendermos a virtude deste
modo, € interessante ressaltar, como faz Harman, que ela ndo deve ser confundida
com certos tipos de conhecimento ou aptiddes, ainda, nem mesmo com o
temperamento inato ou perturbacdes mentais. Neste caso, também seria necessario
reconhecer que as pessoas podem diferir em seus tracos de carater, porém estes
devem ser vistos como tragos robustos e duradouros cuja manifestacdo ocorreria
nas mais diversas situacdes. Ainda, os tracos de carater devem ser vistos como
elementos que podem ser descritos, na medida em que seria possivel explicar as
acOes por meio deles, ndo somente por uma caracterizacdo das circunstancias
(HARMAN, 2001, p. 120).

Outro modo de entender as virtudes como tracos de carater (ou disposicées)
€ como o faz Swanton. Para a autora, as virtudes podem ser entendidas como
qualidades de carater, mas mais especificamente como disposi¢des para responder,
ou reconhecer, as coisas em um ambito (moral) de forma excelente, boa ou
suficiente. Swanton alerta que esta definicao de virtude é neutra no que se refere ao
comprometimento com uma noc¢do de eudaimonia. Sua pretensdo € compatibilizar
propostas de éticas das virtudes como a de Slote, uma vez que este autor procura
um modelo ético no qual a determinacéo para agir esteja baseada no agente e em
suas virtudes, sem com isso estabelecer um vinculo entre virtudes e eudaimonia.
Assim, esta nocdo de virtude procura enfatizar que se trata de uma boa resposta do
individuo para as demandas do mundo, nas mais diversas situacdes em que um
agente possa se encontrar (SWANTON, 2005, p. 19-20).

Aqui é preciso fazer referéncia aos tracos de acdes como outra caracteristica
que auxilia em uma possivel prescricdo para éticas pautadas nas virtudes. Esta
proposta é encontrada em Judith Thomson. No entanto, tendo em vista sua teoria,

nao seria adequado falar em virtudes ou agente virtuoso como orientagdo para uma
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acdo correta; antes, a correcdo de uma acdo € garantida pelos tracos de acgles
descritas como virtuosas. Portanto, o agente virtuoso ndo serd aquele que possui
determinados tracos de carater, mas aquele em que as acdes expressam tracos
especificos (tracos de acdes), proporcionado consequéncias corretas ou boas. Com
efeito, 0 agente virtuoso € aquele que age virtuosamente, pois a virtude € entendida
como a capacidade de agir de um modo especifico e eficaz (THOMSON, 1997, p.
279-280).

1.1.2 Prescricbes

Aqui, pretendo analisar a intensidade das prescri¢cdes, ou seja, 0 que esta em
jogo é o poder das prescricdes de motivar e/ou coagir os agentes a acao. Neste
caso, o que pretendo sustentar € a inexisténcia de no¢des como “obrigagdo moral”,
“‘dever moral” ou “moralmente correto” em uma ética das virtudes, se por isso
entendermos que as prescri¢cdes, por si mesmas, oferecessem uma base legalista
para as acdes, fornecendo razées para o juizo moral °. Tal recusa se deve ao fato de
que as prescricdbes, em uma ética das virtudes, ndo deixam de levar em
consideracao as situacfes especificas em que a agéo sera realizada. Portanto, ndo
haveria bases legalistas, em sentido transcendental, para justificar uma norma
indiferente das consideracdes sobre a singularidade dos individuos e das situagdes.
Com efeito, a justificacdo é fornecida por um procedimento de reflexao (deliberacao)
realizado pelos proprios individuos.

Neste momento, € relevante relembrar alguns pontos do que foi apresentado
acima. Uma ética das virtudes esta comprometida com uma nocédo de eudaimonia,
de modo que ha uma referéncia geral para orientar as acdes. Mas ela ndo conta
como um elemento externo ao individuo, visto que ela precisa motivar as
disposicbes internas do agente. Neste caso, as agbes boas sao aquelas que
possibilitam a busca da eudaimonia, pois sdo acdes em conformidade com as

virtudes. Com efeito, as virtudes possuem um valor intrinseco, ja que representam

° O termo legalista, aqui, faz referéncia aos modelos éticos que impde um sentido de “culpa” para
agdes inadequadas, ou que “erram o alvo”. Um exemplo deste tipo de modelo é encontrado na
cristandade, como ressalta Anscombe, pois neste contexto o “erro” passa a assumir um papel de
“pecado”, tornando este tipo de acao “ilicita”, “ilegal” (2010, p. 24-25).



25

certas qualidades morais presentes nos tracos caracteristicos de um ser humano,
como a caridade e a justica, por exemplo. Neste sentido, as virtudes podem ser
consideradas um bem, e uma acdo em conformidade com a virtude € uma boa acéao.

Assim, uma boa acdo serve de orientacdo e motivacdo ao agente'’. Para
exemplificar como este tipo de prescricdo atua, podemos utilizar a comparagado com
uma regra como “nao mentir’, por exemplo, e representa-la de acordo com os
requisitos de uma ética das virtudes. Neste caso, teriamos “honestidade”. A
honestidade viria a inviabilizar a mentira, mas por um caminho diferente do utilizado
pela regra. Na ética das virtudes, a mentira é recusada por ir contra a honestidade,
por ndo ser uma atitude tipica de um agente honesto, e néo por ir contra um codigo
previamente estabelecido. Assim, ndo seria estranha uma situacdo em que o0
agente, considerando as circunstancias, decidisse sacrificar sua honestidade em
vista um bem mais elevado, como salvar a vida de outra pessoa.

No entanto, h& proibi¢cdes para certas acdes, pois sdo invidveis em quaisquer
circunstancias, e isso ndo pode ser desconsiderado. Do mesmo modo que certas
acOes sdo boas acfes por si mesmas, outras sao vis por si mesmas, e nhdo podem
ser justificadas por uma andlise das circunstancias. Tomando como exemplo o
adultério em uma cultura monogamica, considerado como uma ac¢éo errada por si
mesma, no sentido de degradar o homem. Neste caso, ndo ha possibilidade de
justificacBes, tais como o momento adequado para a ag¢do, nem parece ser
adequado pensar no modo correto de realizacdo, ou ainda, realizar consideracdes
sobre a pessoa correta. O adultério € inviabilizado como um objetivo (fim), pois nao
h&4 casos em que ele possa ser considerado um bem, visto que vai contra a
instituicdo da unido estavel, vista como um bem, assumida pelo agente em questao.

O que podemos encontrar aqui € uma prescricdo na medida em que um
agente estabelece um objetivo tomado como um bem, mas considerando que alguns
objetivos ndo podem ser buscados, visto que estdo suficientemente qualificados e,
sao rejeitados em uma concepgao mais geral de bem. A estrutura de organizacéo
dos bens deve estar em acordo com a no¢éao de eudaimonia. Se o individuo assume
a instituicdo do prosperar humano, ndo pode assumir bens que vao contra a
orientacdo mais geral. Neste caso, encontramos outros bens que necessitam de

qualificacdo, e para tanto, sdo necessarias consideracdes sobre as circunstancias.

' peter Geach sustenta corretamente que a eupraxia tem, enquanto boa acéo tipica de um ser
humano, o poder de motivar outras pessoas a agir (1967, p. 71-72).
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A prescricdo em uma ética das virtudes € um tema delicado, uma vez que néao
se encontra um principio para determinar o juizo moral correto. O que temos sao
limitacbes. Em contrapartida, o utilitarismo apresenta um principio de maximizacao,
em que O juizo correto € aquele que possibilita a maximizacdo do bem-estar,
considerando a variedade de consequéncias possiveis que envolvem a acgéo
especifica. No caso de uma ética deontoldgica, temos as regras que estabelecem as
condicbes de um juizo moral correto e, neste caso, o individuo deve realizar uma
observancia em relacdo a regra. Na ética das virtudes, o individuo também realiza
uma observancia, mas ndo em relacao as regras; antes, em relacao ao objetivo para
o qual sua acdo tenderd, ou seja, as observancias realizadas pelo agente séo
referentes a um bem que, uma vez estabelecido como propdésito, objetivo ou fim,
atua com um modelo geral para orientar o juizo moral**.

Portanto, ndo é possivel encontrar uma nogéo de “dever moral” e “corregao
moral” como uma instancia que fornega argumentos para o juizo moral de forma
independente das consideracdes que o individuo realiza, tendo em vista algo que ele
toma como um bem. O critério pelo qual os argumentos sdo aferidos ndo é uma
nocao estranha a prépria referéncia ao bem. Deste modo, é possivel encontrar uma
nogao de “dever” ou “corregao”, mas se trata de um modo adequado de atingir o fim
ou objetivo visado. Isso pode ser notado em um comentario de Kraut sobre a ética

aristotélica:

(...) € uma maneira de abordar o raciocinio pratico que assume que todas as
questdes praticas pressupbem, como ponto de partida, uma compreenséo do
que é bom, melhor ou o melhor. N&o existe, aqui, uma teoria da obrigacdo
moral, ou do certo e do errado moral em Aristételes — seja tal teoria implicita
ou explicita — uma vez que ele carece de tais categorias (KRAUT, 2011, p.
33).

Assim, a ética aristotélica ndo possuiria uma instancia estranha ao “fim” para
0 estabelecimento dos meios adequados para sua realizagao (devo fazer ‘A’, nao

por ser o moralmente correto ou devido, mas pelo fato de ter, racionalmente,

! Este ponto pode aproximar Kant em relacéo a Aristételes, como ressalta Korsgaard. Em Aristételes,
se admite que o agente virtuoso procura realizar boas acfes (acdes virtuosas) por causa da prépria
virtude, por isso ser nobre e dirigido pela reta razdo. Com efeito, a funcdo da eudaimonia seria o de
tornar a vida humana mais digna de escolha, em que se admitem regras, mas estas ndo sdo o centro,
uma vez que a referéncia € sempre a realizagdo do fim. Assim, precisamos de consideracdes sobre
como conquistar aquilo que estabelecemos como fim (1986, p.490-492). Em Kant, por sua vez, a boa
vontade é suficiente, pois a crenca nos fins da moralidade seria a motivagdo suficiente para levar o
individuo a acao. Isso torna as consideracgdes sobre as circunstancias do agir irrelevantes (ibidem, p.
503).
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deliberado e decidido que ‘A’ € a maneira correta [adequada] de realizar ‘B’). Neste
sentido, a qualidade moral deve ser garantida no estabelecimento do objetivo, pois
este delinearad o juizo moral correspondente. De qualquer modo, um juizo moral
(deliberacdo e escolha deliberada), neste contexto, representa as pretensdes
racionais de um agente envolvido na realizacdo de uma agéo e, por tais pretensoes
racionais, o agente assume a responsabilidade diante do que decide fazer.

O ponto de partida para a deliberacdo € um fim (bem) estabelecido, sendo
que a investigacdo procura encontrar 0s elementos que contribuem mais
adequadamente para a realizacdo do fim. Neste caso, € possivel aceitar que o0s
bens sem qualificacdo possuem um papel importante para o juizo moral. Se os bens
ja qualificados servem de guia para a acdo, como a justica e a caridade, assim como
certos modos de proceder estdo suficientemente qualificados, a ponto de serem
rejeitados, como a injustica e o assassinato, seria razoavel admitir que os bens sem
qualificagcbes atuem como guias para a elaboracdo dos juizos morais, pois estes
bens precisam ser qualificados, e o juizo moral parece ser um candidato adequado
para realizar a qualificacdo necessaria.

Neste caso, certos bens sdo considerados como tais sem qualificacédo’?, o
que nos diz que estes nao podem ser prescritos para todo e qualquer individuo, sem
uma devida observacdo das circunstancias, sejam elas internas ou externas ao
agente. Seria verdadeiro, como sustenta Irwin, fazer a afirmacédo de que um bem
(coragem ou riqueza, por exemplo) € sempre bom sem qualificacdes, e a0 mesmo
tempo, reconhecer que este bem ndo € sempre bom para todas as pessoas em suas
singularidades. Ao se afirmar que algo é bom sem qualificacdes ndo se afirma que
ele é para toda e qualquer pessoa, como também isso ndo indica que este bem sem
qualificacdo ndo é bom para ninguém. O gque se deve ter em mente € que um bem
sem qualificacdo é bom para uma pessoa boa em condi¢c6es normais, visto que sédo
bens sujeitos a sorte (IRWIN, 1996, p. 32-36).

Para incorporar um destes bens, na sua estrutura mais geral de bens, o

individuo deve realizar qualificagfes, levando em consideragédo as condi¢des para a

2 Os bens sem qualificacéo sdo vistos como generalizacdes usuais; sdo generalizacdes que admitem
excecdes, mas que nem por isso sdo convencionais, ou uma lista contendo resumos de casos, sem
gualquer utilidade pratica. Aqui, aceito as generalizagdes usuais como normas, e isso implica em
aceitar certas generalizacbes como regras usuais, 0 que n&o inviabiliza a existéncia de
generalizagbes mais exatas, suficientemente qualificadas. O importante para uma generalizacéo ser
compreendida como guia para acdo é reconhecer seu carater usual, admitindo a possibilidade de
excecdo (IRWIN, 1996, p. 50-51).
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realizacdo do mesmo. Deste modo, as qualificacdes podem ser expressas por meio
de decisdes, representando as inten¢des do individuo. Assim, é preciso deliberar
devido as lacunas presentes, pois ndo se pode recorrer a um bem que precisa de
qualificacdes para uma exata aplicacdo pratica. E preciso um processo de
investigacdo em relagcdo a variedade e complexidade que envolve o processo de
realizacdo, ja que por si mesmo ele ndo diz o que fazer. Portanto, a deciséo (escolha
deliberada) em situacfes particulares é realizada em um ambito de inexatiddo, uma
vez que ndo podemos apelar aos bens sem qualificacdo para uma imediata
aplicacdo. E adequado um processo de reflexdo sobre a situacio particular, pois os
bens sem qualificacdo devem ser qualificados, assim como devem ter suas
limitacBes observadas (IRWIN, 1996, p. 56-57).

No entanto, a acdo humana ndo é uma simples atividade de pensamento sem
consequéncias praticas, ja que tende a um resultado®®. Neste sentido, cabe uma
observacdo em relacdo ao desempenho, uma vez que a falha na execucéao do que
foi racionalmente estabelecido pode revelar uma falta de determinadas qualidades
do individuo. A motivacdo para acdo nao € apenas racional, ela possui uma parte
desiderativa, pois a motivacao para a acao depende de um vinculo com os desejos
do individuo. Mas aqui ndo é possivel o uso de uma nocéo de vontade como uma
instancia racional ativa que, por si mesma, conduz a acdo. Assim, como ressalta
Philippa Foot, a vontade deveria ser entendida de um modo mais amplo, a fim de
abarcar os objetos do desejo, bem como os objetos buscados racionalmente (2002,
p. 5). Esta € uma fungcdo que cabe a sabedoria pratica, visto que atua como um freio
racional diante da esfera desiderativa. Esta, no entender de Foot, possui duas
partes, uma vez que o homem com sabedoria pratica conhece 0s meios para certos
fins bons, mas também sabe que muitos fins particulares sao dignos. Com efeito, o
homem dotado de sabedoria pratica ndo apenas sabe como realizar certos bens,
mas também tem seu querer empenhado na realizacdo destes bens (FOOT, 2002,
p. 6-8). Assim, uma falha na realizacdo de uma acdo pode revelar a falta do
engajamento do querer do agente, considerando que o0 percurso racionalmente

determinado por ele pode ser objetivamente reconhecido como adequado.

¥ Do ponto de vista aristotélico, como apresenta Natali, a acdo humana é composta por atividade, do
pensamento (contemplagéo), e por movimento, que visa um resultado. Com efeito, enquanto conjunto
destes dois elementos, a acdo humana seria uma mistura de sucesso e valor moral, e o termo usado
por Aristételes para expressar tal mistura seria “belo” (kalon) (1996, p. 122-123).
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Este ponto destaca a importancia da motivacdo individual para a realizacao
de uma boa agéo, tanto na consideragcédo sobre o bem a ser alcangado, quanto no
percurso de realizacdo do mesmo. Por sua vez, o erro na realizacdo pode ocorrer
em dois ambitos: primeiro, na dimensao racional, no qual os meios estabelecidos
ndo sdo os adequados para a realizacdo do bem; segundo, o erro também pode
ocorrer por uma falta de empenho do agente, pois seu querer ndo esta devidamente
engajado.

Considerando as caracteristicas descritivas de uma ética das virtudes,
pretendo apresentar trés propostas distintas que indicam a agao correta.
Primeiramente, apresento a proposta de Rosalind Hursthouse, em que a
determinacdo do agir correto aproxima-se das teorias deontologicas. A segunda
proposta é de Michael Slote, na qual a acdo correta ocorre por meio das virtudes do
agente, sem que elas tenham um vinculo com uma nocdo de eudaimonia. A terceira
proposta € de Judith Jarvis Thomson, que pretende uma ética das virtudes baseada
nos tracos de acdes, sem um vinculo com a noc¢édo de tracos de carater. O que
pretendo mostrar € que tais propostas, mesmo diferindo nos pressupostos, fazem
uso de uma noc¢do de juizo moral como deliberacéo, que acarreta em uma escolha
por parte do agente.

A principal preocupacao de Hursthouse é demonstrar que a ética das virtudes
possui elementos normativos e, neste caso, € uma alternativa de ética normativa.
Para tanto, a autora procura destacar que este modelo ético esta voltado tanto para
a nocao de tracos de carater quanto para a observancia da acéo correta, tendo em
vista uma nocéo de eudaimonia. Assim, para determinar a escolha do agente, para
uma acao correta, € necessario um conhecimento sobre as caracteristicas da agao
de um agente virtuoso, como também um conhecimento de como o0 agente virtuoso
age em determinadas circunstancias. Este tipo de conhecimento é descritivo, pois
estaria baseado em virtudes com caracteristicas espessas (thick) (1999, p. 190). No
entanto, este conteldo espesso e descritivo das virtudes oferece a possibilidade de
derivar regras prescritivas. De um conhecimento descritivo da virtude da
honestidade, por exemplo, poderiamos derivar regras como nao mentir, cumprir com
a palavra e assim por diante. A autora sustenta que as virtudes fornecem regras que
podem ser codificadas e apresenta uma pequena lista de principios que
correspondem a certas virtudes. As regras derivadas destes principios séo

chamadas de regras de virtude (1999, p. 41).
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Para ela, o principio de respeito a autoridade corresponderia a virtude da
respeitabilidade, assim como a regra da veracidade corresponderia a virtude da
sinceridade, ou honestidade, para citar exemplos. Neste caso, teriamos regras
indicando positivamente o que deve ser escolhido para se obter uma acao correta.
Este modo de compreensédo de ética das virtudes esta muito préximo de uma ética
deontoldgica, como a autora mesmo procura destacar. No entanto, como uma
virtude pode gerar varias regras de virtude, é preciso que o agente possua sabedoria
pratica a fim de interpretar as regras, e determinar qual sera a mais adequada para
um caso especifico (1999, p. 40). Com efeito, o papel da deliberacdo seria o de
determinar a decisdo moral correta entre X ou Y, pois a agdo correta dependeria
deste tipo de escolha em casos de dilema (1999, p. 46). Assim, mesmo procurando
sua proposta ética em nocdes de regras de virtude, o momento particular no qual
uma escolha deve ser tomada precisa de um procedimento deliberativo, no qual se
decide pela regra X ou pelaregra Y.

Ja a proposta de Slote procura focar a acdo correta nas virtudes do agente,
em seus tracos de carater e nos elementos motivacionais vinculados as virtudes.
Para o autor, este tipo de normatividade estaria baseado no agente, na medida em
gue ndo haveria uma dependéncia diante de uma nocédo de eudaimonia (2001, p. 6).
Portanto, o agente é a medida de avaliacdo moral, sem apelar para um fim que
garanta tal qualidade para as virtudes. A qualidade moral para elas provem do fato
de que o agente virtuoso escolhe a acéo correta pelas razdes corretas e, tais razdes,
provém de fatos ou reivindicacdes éticas fundamentais, com motivos, disposi¢cées e
outros elementos interiores presentes na vida moral dos individuos (2001, p.7). Com
efeito, somente havera objeto moral, ou acdo correta, se houver uma boa motivacéao,
sustentada por uma justificacdo correta.

Neste sentido, uma noc¢do importante, para o autor, € a de forca interior,
entendida como uma autonomia do agente diante das condicbes empiricas. A forca
interior representa a capacidade de manter-se firme em uma resolugcdo, mesmo que
elementos externos forcem a uma postura contraria ao que foi racionalmente
determinado (2001, p. 20-23). Portanto, neste tipo de normatividade, ndo ha a
exclusdo de regras ou padrbes morais. O ponto € que, sobre elas, opera a
reflexibilidade do agente. Slote procura destacar que esta reflexibilidade ndo é
indiferente as reivindica¢cdes do mundo, uma vez que as decisbes ndo sao tomadas

em um isolamento epistemoldgico, pois se exige uma consideracdo sobre fatos
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(2001, p. 18-19). Aqui o papel da deliberacdo € mais evidente, uma vez que este tipo
de procedimento seria 0 responsavel por possibilitar a determinacdo das razdes
corretas para a acdo. Ainda, o procedimento de deliberacdo garantiria a motivacao
do agente, uma vez que as razfes envolvidas sdo as do proprio agente que, sem
ignorar as demandas sociais, reflete tendo em vista uma tomada de deciséo sobre a
acao correta a ser realizada.

Por sua vez, Judith Jarvis Thomson procura centrar a determinacdo do agir
correto ndo em tracos de carater, mas em tracos de acdes. Assim, a acao correta é
aquela realizada tendo em vista as caracteristicas de uma ac¢ao reconhecida como
virtuosa (1997, p. 285). Neste caso, 0 agente virtuoso é aquele que realiza uma acéo
gue apresente os tracos de acao ditos virtuosos. Aqui ndo é relevante a intencédo do
agente, mas tdo somente sua eficacia na realizacdo de acdes (1997, p. 286). A
proposta de Thomson tem uma clara aproximagao com as teorias utilitaristas, ndo
apenas por considerar a eficAcia da acdo como o elemento determinante, mas
também por considerar que € Util para nos a existéncia de virtudes morais (1997, p.
282). Neste caso, a autora distingue dois tipos de virtudes, a saber, as virtudes
morais (justica, benevoléncia, por exemplo) e as virtudes genéricas (coragem,
lealdade, por exemplo). Assim, as virtudes que sdo Uteis para nds serdo as morais,
ao passo que as virtudes genéricas somente serdo Uteis quando acompanhadas de
virtudes morais. Portanto, uma a¢ao corajosa somente sera um ato favoravel quando
for derivada de virtudes morais (1997, p. 286).

O papel que a deliberacdo exerce, inicialmente, € o de célculo sobre a
eficacia das acles. Isso pode sugerir um tipo de deliberacdo instrumental, mas
Thomson considera certos requisitos da moralidade, e com isso tipos de acdes

corretas:

A moralidade exige que facamos uma coisa se, e apenas se, ndo a fazendo
seria injusto, malévolo, cruel e assim por diante. A moralidade exige que nao
facamos uma coisa se, e somente se, a fazendo seria injusto, malévolo, cruel,
e assim por diante (1997, p. 186)™.

Neste caso, a autora aceita que a prioridade, para a virtude, € do sucesso,

ndo da intencdo. Porém, para a determinagcédo do que sera injusto ou malévolo cabe

1 Morality requires us to do a thing if and only if not doing it would be unjust, or mean, or cruel, and so
on. Morality require us not to do a thing if and only if doing it would be unjust, or mean, or cruel, and
so on.
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ao individuo deliberar a fim de determinar, ndo somente aquilo que deve ou nao
dever ser feito, mas também o modo adequado de se obter o sucesso naquilo que
foi determinado. Portanto, cabe ao individuo deliberar a fim de encontrar aquilo que
€ exigido pela moralidade em uma situacdo particular, uma vez que ele deve
escolher entre o fazer X ou fazer Y, do mesmo modo, deve escolher entre ndo fazer

X ou nao fazer Y, tendo em vista 0 sucesso de sua acao.

1.1.3 Intengéo e responsabilidade

O terceiro elemento que pretendo tratar é a especificidade da acdo em
questao, visto que se trata de uma atividade especifica do ser humano, envolvendo
capacidades também especificas. Esta, por assim dizer, delimitagcdo da atividade
humana, € importante para especificar, ainda, o tipo de acdo para a qual o juizo
moral, entendido como deliberacdo e escolha, se direciona, a saber, uma acéo
intencional e responsavel.

O critério de imputacdo para a responsabilidade do agente pode ser visto
como o juizo moral realizado por ele, sem com isso afirmar que este seja um critério
necessario de toda e qualquer imputacdo. Apenas assumo que 0 juizo moral é
critério suficiente para observar o engajamento do individuo para com sua acao.
Neste caso, a escolha deliberada tem um papel fundamental, pois é o
comprometimento do individuo diante do que foi deliberado e sera posto em pratica,
ou seja, a escolha deliberada expressa a intencionalidade do individuo, como
também o torna responsavel pela sua acéo.

Neste sentido, o que marca a intencionalidade néo é apenas a escolha por X,
mas sim escolher X em preferéncia a Y. Este ponto € destacado por Mackie ao
ressaltar as caracteristicas de uma acédo intencional. Para o autor, uma acao é
intencional quando resulta de desejos e crencas do individuo ao dar preferéncia por
algo no momento de escolha. Assim, a intencionalidade €& garantida quando o
agente tem a possibilidade de escolher entre alternativas que se apresentam, ou
seja, quando o agente pode escolher X ou Y e da preferéncia por X, podemos
identificar uma escolha que implica na intencdo do agente para com X. Neste caso,

Mackie procura diferenciar uma acao intencional de uma acao voluntaria, uma vez
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que a voluntariedade é garantida quando o agente possui um conhecimento
descritivo da situacdo na qual sua acdo estd inserida, sem que haja uma
determinacdo causal para tal ato. Portanto, uma acédo voluntaria ndo implica no
comprometimento da motivacdo individual, apenas na determinacéo causal e, neste
caso, 0os desejos sdo vistos como causas, mas somente serdo entendidos como
elementos motivacionais quando acompanhada de deliberacdo ou reflexdo. Ao
passo que uma acao intencional implica tanto o conhecimento descritivo da situacéo,
qgquanto o engajamento da motivacdo individual. Assim, uma acdo tomada por
impulso pode ser vista como voluntaria, desde que se tenha a percepc¢ao daquilo ao
qual o impulso tende, mas ndo como intencional, pois esta necessitaria de uma
escolha entre alternativas. Com efeito, uma acéo intencional estaria mais vinculada
a uma descri¢cao do que a voluntaria (MACKIE, 1990, p.204-208).

Os temas da responsabilidade e da intencionalidade podem ser encontrados
em Aristoteles, mas ndo hd uma consideracéo sobre a responsabilidade ou sobre a
intencionalidade de forma explicita. O que encontramos € uma discussdo sobre a
imputabilidade possivel para as aces’. Neste sentido, ndo pretendo tratar das
condi¢bes de imputabilidade de um modo geral. Pretendo limitar esta andlise sobre a
responsabilidade e a intencdo procurando tratar como a escolha deliberada acarreta
no assentimento do agente, e, mesmo nao sendo a condicdo geral de
imputabilidade, garante que o agente responda pela sua acdo. Portanto, a escolha
deliberada representa a intencionalidade do agente, fazendo com que seu juizo
moral contenha estas mesmas caracteristicas de intencionalidade.

Neste sentido, é possivel destacar que, mesmo sendo a voluntariedade da
acao o critério geral de imputabilidade, toda acéo realizada por meio de uma escolha
seria voluntaria. Com efeito, toda acdo com base em uma decisdo do agente esta
sujeita a imputacdo. Deste modo, a escolha, realizada com base em uma
deliberacdo, deve representar ndo apenas uma razao (justificacdo) para agir, mas
também representar o envolvimento dos desejos do agente, sendo que ele pode
tomar uma escolha sobre estes elementos ao ter deliberado previamente sobre

aquilo que procura fazer.

® Sobre as interpretagbes das condicdes de imputabilidade em geral, que envolvem a agéo
voluntaria, em que trata de destacar como o livro EN Il é interpretado, ver (NATALI, 2004, p. 47-49).
Para Natali, o que conta na imputacdo é a causa motora do agir. Neste sentido, o que importa
observar é onde se situa a causa do movimento, e isso determina a voluntariedade da acao (p. 70).
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Esta deliberacdo consiste em procurar aquilo que contribui para a realizagéo
de um fim, de tal modo que primeiro € necesséria uma representacao de um fim (ou
objetivo), atribuindo qualidades ao mesmo, pois ele é representado como um bem
ou como um mal. Nesta representacdo do fim ja temos consideracdes racionais
sobre os desejos envolvidos, visto que ele é estabelecido pelas virtudes.

No entender de Irwin, o desejo racional dever ser compreendido a luz da
nocao de eudaimonia, uma vez que ele é o resultado de algum tipo de deliberacéo
sobre o que € o melhor a fazer, considerando o fim perseguido. Assim, um desejo é
racional quando formado por uma deliberacdo sobre as regras da acao especifica,
considerando o plano do agente para sua eudaimonia. Com efeito, uma escolha
deliberada seria formada por um desejo racional e uma deliberacdo, direcionada
para uma acgao particular que o agente acredita estar em seu poder. A consequéncia
disso é que a escolha deliberada passa a demarcar um tipo especial de agente, isto
é, a escolha deliberada se torna a marca caracteristica de um agente responsavel.
Este tipo de agente ndo apenas seria capaz de agir sobre os desejos mais fortes,
mas também pode afetar a forca dos seus desejos por meio de uma deliberacéo
adicional (IRWIN, 1980, p.128-131).

Neste caso, deve se conceder a possibilidade do agente estruturar seus fins
por meio de deliberacdo. Portanto, ndo teriamos apenas deliberacdes sobre casos
particulares, mas também deliberacdes sobre os fins subordinados, para que estes
possam ser sistematicamente estruturados, tendo como orientacdo e motivagdo o
bem final (eudaimonia), mas nada se afirma sobre uma possivel deliberacdo sobre a
eudaimonia®®. Sobre este ponto, Toméas de Aquino (Comentério & EN, Livro Il, Licdo
8, Questdo 480) tem uma reflexao interessante, na qual um fim em uma determinada
deliberacdo pode contar como um meio em outra deliberacdo, tendo em vista um fim
superior, sendo que o Unico fim que nao estaria sujeito a deliberacdo seria a
eudaimonia. Esta pode ser considerada como um modo ordenado dos fins, ou
mesmo um fim formal, o que permite a deliberacdo sobre tudo o que conta
materialmente como fim (ZINGANO, 2008, p. 26).

O que pretendo ressaltar sobre a analise apresentada é o papel conferido a

escolha deliberada na constituicdo de um agente responsavel. Assim, quando o

1% 1sso pode ser encontrado em Irwin (1975, p. 576-578). Aqui 0 autor procura argumentar em relacdo
a tese de que a deciséo (escolha deliberada) correta depende do pensamento pratico verdadeiro e do
desejo correto. O autor destaca a sabedoria pratica como uma virtude deliberativa, que diz respeito
ao que contribui para uma vida boa para os homens em geral.
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agente € capaz de uma escolha deliberada efetiva, seja considerando as condi¢des
internas, ou as condi¢cbes externas, ele se torna responsavel pela sua acéo. Este é
um ponto importante, na medida em que podemos compreender como um juizo
moral esta ligado a um agir responsavel, ou seja, 0 juizo moral procura apontar as
condi¢cbes de realizacdo de uma acao e, por consequéncia, de um fim, em que a
escolha deliberada representa o assentimento racional do agente: “n&o se encontra
em Aristoteles uma doutrina do assentimento porgue sua doutrina da escolha
deliberada é precisamente esta doutrina” (ZINGANO, 2007, p. 195).

1.2 Juizo moral como deliberacéo

Neste momento, pretendo tratar de como o juizo moral, compreendido como
deliberacdo, representou uma reacdo contra o emotivismo e o intuicionismo nas
discussdes em meta-ética. Esta reacao teve inicio com o artigo “Fallacies in Moral
Philosophy” (1949), de Stuart Hampshire. Ele sustenta que a separagado légica
radical entre os juizos de fato e os juizos de valor conduziu os filésofos morais a
uma postura de espectador (ou de somente critica) em relacdo aos juizos morais.
Tal postura desvincula o juizo moral de problemas praticos que um agente ordinario
encontra no curso de suas agdes: “o0 problema moral tipico ndo € um problema de
espectador, ou um problema de classificar ou descrever condutas, mas um problema
de escolha e decisdo pratica” (HAMPSHIRE, 1949, p. 468)*’. Ao retomar o problema
pratico como um problema de deliberacdo e decisdo, o autor resgata o modelo de
filosofia prética aristotélica. Portanto, a principal reacdo contra o emotivismo e o
intuicionismo diz respeito ao papel da razdo na elaboracéo do juizo moral, uma vez
que, nestas correntes tedricas, o procedimento racional € inviabilizado pelo fato de
ser arbitrario, uma vez que um procedimento racional seria condizente apenas com
disciplinas que tém como objetos de estudos conhecimentos baseados em juizos
factuais.

A separacédo entre juizos de fato e juizo de valor pode ser constatada nas

obras praticas de Kant, nas quais reivindicava uma autonomia da razdo para a

Y The typical moral problem is not a spectator’s problem or a problem of classifying or describing
conduct, but a problem of practical choice and decision.
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determinacao da lei moral: “a razao pura € por si s pratica e da (ao homem) uma lei
universal, que chamamos de lei moral” (KANT, 2003, p. 107). Esta é vista como uma
lei por ser valida universalmente para todo e qualquer ser racional. Assim, segundo
Kant:

A autonomia da vontade € o Unico principio de todas as leis morais e dos
deveres conforme a elas: contrariamente, toda a heteronomia do arbitrio ndo
s6 nao funda obrigacéo alguma mas, antes, contraria o0 principio da mesma e
da moralidade da vontade. Ou seja o0 Unico principio da moralidade consiste
na independéncia de toda a matéria da lei (a saber, de um objeto apetecido)
[...] (KANT, 2003, p. 111).

Para Kant, um juizo moral com validade deve ser independente de condi¢cdes
materiais e empiricas. Assim, a justificacdo moral ocorre unicamente por meios
racionais. A objetividade de um juizo moral é garantida pela sua universalidade, e
nao por um conteudo descritivo, uma vez que a descricdo seria propria aos juizos
factuais. Com a separacao logica radical entre os juizos de fato e os juizos de valor,
operada, especialmente, pela filosofia kantiana, o juizo moral ndo possuiria qualquer
correspondéncia com algo do real, pois a lei moral seria proveniente da razéo
pratica, que neste caso é pura.

Portanto, um juizo moral, dissociado de um conteudo descritivo, ndo passaria
da expressdo de uma subjetividade, ou mesmo a expressao de sentimentos
(emotivismo moral). Neste caso, 0s juizos morais ndo expressariam crencas, mas
tdo somente emocbes, ou sentimentos, de aprovagdo ou reprovacao. Outra
alternativa seria entender o juizo moral como o resultado de uma intuicao
(intuicionismo moral). Aqui, 0 recurso as intuicbes serve para estabelecer uma base
para um ponto de vista ético (AUDI, 1997, p. 41).

Seguindo tais pressupostos, 0 emotivismo sustenta que 0s juizos morais ndo
podem ser avaliados como verdadeiro ou falso, e a aceitacdo de tal juizo seria
apenas uma questdo de persuasao discursiva, ha medida em que ndo ha uma
referéncia objetiva para um acordo. O emotivismo figura como uma tese na qual ndo
h& possibilidade de conhecimento moral, pois ndo haveria critério para avaliar juizos
emotivos. Ja que o contetudo dos juizos morais seriam apenas emoc¢des (MILLER,
2003, p. 26). A diferenga entre o juizo “A é bom” e o juizo “A ndo é bom” seria
apenas o gosto individual: “[...] a sentenga X é bom significa que gostamos de X”
(STEVENSON, 1937, p. 24)*8. Assim, nenhum dos dois juizos pode ser considerado

18 [...] the sentence “X is good” means We like X.
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falso, nem mesmo verdadeiro. Como sustenta Stevenson: “[...] o significado emotivo
de uma palavra € uma tendéncia de uma palavra, decorrente do uso desta ao longo
da histéria, para produzir (de resultar) respostas afetivas na pessoa” (1937, p. 23)*°.
Neste caso, os diferentes juizos ndo podem ser significativamente avaliados, uma
vez que faltam elementos descritivos para uma ponderacéo objetiva dos mesmos.
Ainda, a razdo ndo contribui com argumentos para a elaboracdo de um juizo, na
medida em que eles séo o resultado da estrutura afetiva do falante.

Com efeito, podemos extrair duas consequéncias desta teoria: primeira, como
0S juizos morais séo a expressao dos sentimentos dos falantes, a razdo nao possui
papel significativo na elaboragédo dos mesmos; segunda, o emotivismo sustenta uma
postura nao-cognitivista, uma vez que juizos emotivos ndo podem ser avaliados
como verdadeiros ou falsos, em que a diferenca de um juizo e outro que se opde a
ele é apenas o gosto individual dos falantes.

O intuicionismo, por sua vez, sustenta a possibilidade de conhecimento moral,
mas este ndo ocorre por meio de recursos racionais. Do mesmo modo que o
emotivismo, o intuicionismo nega um papel relevante para a raz&do na elaboracdo de
juizos morais, ja que o conhecimento de base sobre os assuntos morais sdo o

resultado de uma de intuicdo. Como sustenta Strawson:

[...] a correcdo, ou a bondade, é inanalisavel, e conhecida somente pela
intuicdo. A situacdo cognitiva fundamental na moral é aguela em que nés
intuimos a corre¢cdo de uma agéo particular ou a bondade de um estado
particular de coisas (1949, p. 24).

Somente por meio de intuicdes seria possivel um conhecimento sobre o bem,
ou a correcdo de uma acdo. Sendo assim, 0 intuicionismo, ao contrario do
emotivismo, tem uma postura cognitivista, afirmando a possibilidade de
conhecimento moral por meio de uma intuicdo, uma vez que 0s juizos morais seriam
a expressao de crencas. No entanto, ambas as teorias negam um papel relevante
para razdo no ambito do conhecimento moral. O emotivismo por entender que o
conteudo dos juizos morais sdo emocdes e sentimentos, O intuicionismo por

considerar que as crencas expressas nos juizos sao evidentes por si mesmas, sem

¥ The emotive meaning of its word is a tendency of word, arising through the history of its usage, to
E)Oroduce (result from) affective responses in people.

[...] rightness or goodness is unanalysable, and known by intuition alone. The fundamental cognitive
situation in moral is that in which we intuit the rightness of a particular action or the goodness of a
particular state of affairs.
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a necessidade de justificacao (AUDI, 1997, p. 49). Ainda, sendo a correcdo de um
juizo ou acao algo que ndo pode ser analisavel, rejeitam-se caracteristicas objetivas,
ou naturais, para tal nogéo®'.

O juizo moral pode ser analisado como uma tentativa de justificar uma acao
correta ou errada. Neste caso, a proposta de Stuart Hampshire é retomar as noc¢des
de deliberacdo e escolha deliberada da filosofia aristotélica como um juizo moral.
Isso se deve ao fato de que em Aristoteles ndo encontramos uma separacao légica
entre 0s juizos que expressam fatos e 0s juizos que expressam valores, uma vez

que esta, segundo Hampshire, foi inserida pela filosofia kantiana®:

Sugiro que a intransponivel separacdo entre julgamentos morais e
julgamentos factuais, que Kant introduziu, teve o efeito, em associacdo com
certas suposicfes logicas, de levar os fildsofos para longe dos problemas
préprios e principais da filosofia moral (HAMPSHIRE, 1949, p. 466)23.

Assim, 0 pressuposto para interpretar o juizo moral como deliberacdo e
escolha deliberada € a rejeicdo desta separacdo l6gica radical entre 0s juizos que
expressam fatos e 0s juizos que expressam valores, uma vez que tal separacao
conduziria a quatro falacias que inviabilizariam um juizo moral como justificacdo de
uma acgdo, em termos racionais. A recusa de um papel para a razao é evidente nas
posturas emotivista e intuicionista, em que 0s juizos de valor ndo possuem
correspondéncias com fatos, sendo fruto da estrutura afetiva, ou de uma faculdade
intuitiva do sujeito.

Neste sentido, as quatro falacias que Hampshire procura refutar sdo: i) a
assimilacdo dos juizos morais pelos juizos de fato, que insere uma postura de
expectador aos juizos sobre os problemas morais, submetendo os raciocinios
praticos a verdade ldgico-cientifica; ii) o pressuposto de que ndo é possivel derivar

juizos de valor de juizos de fato, sendo que qualquer tentativa resultaria em

L A ética das virtudes procura contrapor-se a esta nocédo de impossibilidade de identificar o bem em
termos de caracteristicas objetivas ou naturais. Neste sentido, os teéricos da ética das virtudes
procuram identificar o bem em termos de caracteristicas naturais, entendidas como virtudes. Estas,
por sua vez, possuem valor intrinseco. Procurei tratar deste pondo anteriormente, ao apresentar as
caracteristicas da ética das virtudes.

2 segundo Mariconda, a dicotomia entre fato e valor tem sua origem no campo da ciéncia de
Copérnico a Newton, ja no caso da filosofia de Bacon a Hume. Portanto, Hume teria destacado a
diferenca entre o significado cognitivo e o significado emotivo dos enunciados, sendo que a ética e a
estética expressariam apenas o0 segundo tipo de significado (2006, p. 453-454).

2% | shall suggest that the unbridgeable separation between moral judgments and factual judgments,
which Kant introduced, has had the effect, in association with certain logical assumptions, of leading
philosophers away from the primary and proper questions of moral philosophy.
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julgamentos intuitivos ou sentimentais; iii) a suposicdo de que toda sentenca
significativa deve corresponde ao um fato, o que inviabilizaria a consideragéo
deliberativa de determinadas crencas, como as religiosas, por exemplo; iv) a
confusdo entre clarificar ou esclarecer com a pretensdo de descobrir definicoes
(1949, p. 481-482).

Para dar conta da primeira falacia, o problema moral deve ser entendido
como um problema de escolha e decisdo sobre uma agcédo ou um conjunto de acdes.
Este ndo pode ser tratado como um problema de descricdo, uma vez que € um
assunto que diz respeito aos problemas praticos dos individuos em suas vidas
ordinarias. Com efeito, este € um assunto que diz respeito ao agente, ndo ao
espectador. Ao aceitarmos a submissdo dos problemas éticos como um problema
descritivo, estariamos legitimando a avaliacdo destes assuntos por uma logica
semelhante a matemética, ou cientifica. No entanto, a filosofia moral, como
entendida por Aristoteles, ndo faz uso dos mesmos meétodos e critério utilizados
pelas investigagdes teodricas: “Aristoteles descreve e analisa o0 processo do
pensamento, ou tipos de argumentos, que levam a escolha de um curso de acao, ou
modo de vida, em preferéncia a outro [...]” (HAMPSHIRE, 1949, p. 467)**. Ao mesmo
tempo em que se refuta a submisséo dos problemas morais a uma légica cientifica,
se destaca o tipo de procedimento de investigacdo, no ambito moral, como racional.

O que fica evidente € que a deliberacdo ndo estd envolvida apenas com
elementos que podem contar em uma descri¢cdo, pois 0S argumentos presentes em
uma deliberacdo envolvem consideracdes sobre a preferéncia por um modo de agir
em vez de outro. Isso implicaria na representacdo do modo de agir com
determinadas qualidades (como correto ou errado, por exemplo), tornando-o
preferivel, ou mais adequado, que o0 outro modo. Separar descricdo de prescri¢ao,
neste modelo ético, é uma tarefa complicada, uma vez que ambas se confundem no
raciocinio pratico. O que Hampshire procura ressaltar € a desvinculacdo dos
problemas reais a partir desta suposicdo légica, jA que a preocupacdo Sd0 0S
problemas reais de um agente. Diante de problemas reais de ordem pratica, o
agente deve encontrar o modo mais adequado (ou o melhor modo) de resolucgéo e, a

partir disso, tomar uma posi¢cao por meio de uma decisao.

** Aristotle describes and analyses the processes of thought, or types of argument, which lead up to
the choice of one course of action, or way of life, in preference to another [...].
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Isso fica evidente por meio de duas questdes com as quais Hampshire

procura evidenciar qual é a situacao das reflexdes em filosofia moral:

Quais sao as caracteristicas distintivas de sentencas expressando louvor ou
repreensao moral? [...] Quais sdo as caracteristicas distintivas de problemas
morais como eles mesmos se apresentam para nés enquanto agentes
praticos? (1949, p.469)%.

A tese defendida pelo autor é de que a resposta para a segunda questao
contém a resposta para a primeira. Sendo que qualquer tentativa de resposta para a
primeira questao sem uma aproximacgao para com a resposta da segunda resulta em
um equivoco. No entanto, os filosofos modernos estariam, em suas caracterizacdes
l6gicas, voltados unicamente para a resposta da primeira questdo. Diante de tal
situacdo, sua conclusao é que “[...] nestas caracterizagdes o uso primario de
julgamentos morais (= decisdes) € amplamente, ou mesmo inteiramente, ignorado”
(HAMPSHIRE, 1949, p. 469)%.

Aqui é importante considerar que nem todos os tipos de argumentos sdo
tedricos. Ha outros tipos de argumentos que ndo sdo légicos, mas nem por iSso Sao

irracionais:

Aristételes observa que nem todos os argumentos sdo argumentos teoricos,
terminando em uma conclusdo que se pretende como uma afirmacao, seja
factual ou logicamente verdadeira, existe também argumentos préaticos — ele
naturalmente chama de silogismos - cuja forma é semelhante em muitos
aspectos ao tipo de argumentacdo tedrica, mas que também sao
carag;ceristicamente diferentes em suas formas (HAMPSHIRE, 1949, p.
471)7".

Os argumentos praticos, mesmo nhdo estando submetidos aos critérios

tedricos, sdo racionais®. Neste caso, o procedimento deliberativo ndo possui como

%> What are the distinguishing characteristics of sentences expressing moral praise or blame? [...]
What are the distinguishing characteristics of moral problems as they present themselves to us as
E)Gractical agents?

[...] in these characterizations the primary use of moral judgments (= decisions) is largely or even
entirely ignore.
" Aristotle at least remarks that not all arguments are theoretical arguments — he naturally says
‘syllogisms’ — the form of which is similar in many respects to some types of theoretical argument, but
which are also characteristically different in their form.
8 Sobre a funcdo do silogismo pratico, na ética aristotélica, é possivel destacar trés posicdes
distintas. Como argumenta Montes D’Oca: uma primeira corrente de interpretacdo defende que o
silogismo pratico € a apresentacdo inferencial do procedimento deliberativo; a segunda corrente
sustenta que o silogismo préatico € uma explicacdo do movimento animal em geral; a terceira corrente
sustenta que o silogismo pratico € um procedimento de aplicacdo de regras a casos (MONTES
D’OCA, 2011, p. 29-30). No contexto do presente trabalho, adoto a primeira corrente interpretativa.
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critério de validade a verdade ou a falsidade das sentencas, pois as escolhas
deliberadas de um agente ndo séo julgadas por serem verdadeiras ou falsas, como
€ 0 caso de suas opinides, mas por serem boas ou mas, adequadas ou
inadequadas. A deliberacdo é uma investigacdo racional, porém nem toda
investigacdo racional € uma deliberacdo, considerando a investigacao racional l6gica
ou matematica. Mesmo assim, a deliberacdo n&do deixa de ser um procedimento
racional investigativo. Sendo assim, a deliberacdo realiza a atribuicdo de
qualificacbes ao curso de acbes escolhido, na medida em que estas qualificacdes
possam ser justificadas e, isso, por meio dos argumentos e alternativas que o
agente ponderou na deliberacdo que conduziu a sua acao. Isso fica evidente ao
considerar os tipos de conclusbes que encontramos em um raciocinio pratico: “[...]
‘esta é a acao correta’, ou ‘esta € a melhor coisa a ser feita’ ou ‘isto deve ser feito”
(HAMPSHIRE, 1949, p. 471)%.

O pressuposto de que nédo é possivel derivar juizos de valor de juizos de fato,
sendo que qualquer tentativa resultaria em julgamentos intuitivos ou sentimentais,
também deve ser recusado. Este pressuposto esta fundado na ideia de que um juizo
moral ndo pode ser deduzido a partir de juizos factuais e, ainda, que ndo pode ser
defendido por qualquer tipo de argumento (HAMPSHIRE, 1949, p. 472). Com efeito,
seria estranho imaginar que um juizo (deliberagédo) sobre as circunstancias, tendo
em vista a resolucdo de um problema, ndo contenha elementos descritivos, como
consideracdes sobre os instrumentos corretos, ou como um cronograma para as
atividades, por exemplo. Negar os elementos descritivos de uma deliberagédo é
negar que o agente tenha pretensdes concretas, ndo apenas diante de uma situagao
especifica, mas também é negar que qualquer pretensdo ou intencdo de um agente
possam ser racionalmente apresentadas por meio de argumentos. Assim, a
deliberacdo de um agente € um procedimento de justificacdo de sua conclusédo

(escolha deliberada), no qual se pressupde uma ponderacao, analise e qualificacao

De acordo com Zingano, a adequac¢éo da regra ao caso é realizada por um procedimento deliberativo
seguido de uma escolha deliberada, ndo por um recurso logico silogistico: “a inadequagéo da forma
silogistica evidencia simplesmente os limites da prépria l6gica diante de um procedimento mais
complexo, rico e cheio de surpresas que € a escolha humana. A ética parece ter como destino
mostrar os limites ndo somente a filosofia, mas também a légica” (ZINGANO, 2007, p. 299-300).
Assim, a vantagem em representar o procedimento deliberativo por meio de um silogismo seria o de
mostrar o vinculo estreito entra a deliberagdo e a agdo, oferecendo um recurso claro na avaliagao
deste procedimento deliberativo e da acdo decorrente. Este parece ser o ponto destacado por
Hampshire, ao realcar o tipo de julgamento préatico concernente aos juizos morais.

291..] ‘this is the right action’ or ‘this is the best thing to do’, or ‘this ought to be done’.
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dos argumentos adequados ao caso. Entretanto, ao afirmar que o juizo moral tem

um conteddo descrito ndo podemos esperar que ele seja dedutivel:

Assim, podemos propriamente elucidar julgamentos morais ou praticos,
dizendo que eles sdo estabelecidos e suportados por argumentos que
consistem em juizos factuais de um alcance particular, embora admitindo que
eles nunca sejam estritamente dedutiveis, ou derivaveis em sentido ldgico, a
partir de qualquer conjunto de juizos factuais (HAMPSHIRE, 1949, p. 473)%°.

Neste caso, a pretensdo nao é derivar 0s juizos morais de juizos factuais,
mas admitir que um juizo moral deve ser esclarecido ou sustentado por meio de
juizos factuais®!. Assim, um juizo moral leva em consideracdo as circunstancias em
que a acdo sera realizada, pois ndo bastaria a verdade das premissas. A
deliberacdo é um procedimento que visa a adequacao das pretensfes do agente em
relacdo a sua realizacdo e, para tanto, ndo é possivel ignorar que as circunstancias
particulares sdo decisivas para a eficacia da acdo. A reivindicagdo de que um juizo
moral deva estar apoiado sobre consideracfes factuais é, também, encontrada na

argumentacao de Philippa Foot:

[...] a disputa sobre o que € correto ou errado pode ser resolvida somente se
certas condicbes contingentes sdo preenchidas; se estas ndo séo
preenchidas, o argumento fracassa, e os adversarios ficam cara a cara em
uma oposicado que é apenas uma expressao de atitude e vontade (FOOT,
1958, p. 502)%*.

Outra suposicdo que deve ser rejeitada diz respeito a reivindicacdo de que
toda sentenca significativa deve corresponder a algum fato. Neste caso, é
interessante se perguntar pela possibilidade de justificacdo dos juizos baseados em
intuicbes ou em sentimentos. Um juizo intuitivo ndo exige maiores consideracdes
sobre sua justificacdo, ele ndo possuiria argumentos com referéncia a descricbes

externas, como a consideragcao sobre as circunstancias de aplicacdo de uma regra,

% 50 we may properly elucidate moral or practical judgments by saying that they are established and
supported by arguments consisting of factual judgments of a particular range, while admitting that they
are never strictly deducible, or in this sense logically derivable, from any set of factual judgments.

! Este tipo de base factual para os juizos morais parece estar em acordo com o procedimento
deliberativo esbocado por Aristételes, em suas palavras: “o objeto de investigagdo sdo por vezes os
instrumentos e por vezes o0 uso a dar-lhes; e analogamente nos outros casos: por vezes 0 meio,
outras vezes a maneira de usa-lo ou de produzi-lo”. EN 1l 4, 1112b 29-31: {nrteital & OTE pEv T&
6épyocvoc 018 & 1 ypela adTOV Opoing 6 kal év Toig Aoimoig OTe pev ' od 618 88 meg 7 d1d Tivog.

3 [...] disputes about what is right and wrong can be resolved only if certain contingent conditions are
fulfilled; if they are not fulfilled, the argument break down, and the disputants are left face to face in an
opposition which is merely an expression of attitude and will.
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por exemplo. Se intuitivamente decido utilizar um instrumento para uma determinada
aplicagdo, por exemplo, e ndo obtenho o resultado adequado, ao ser questionado
sobre minha escolha, néo terei argumentos para justificar o motivo pelo qual apliquei
tal instrumento.

O que se espera de um agente, quando ocorre deliberacéo, é a reflexdo sobre
0S argumentos envolvidos, assim como a apresentagdo racional dos mesmos.
Considerando um caso em que eu tenha realizado uma deliberacdo sobre os
instrumentos disponiveis, sobre o seu uso adequado e o modo de aplicacdo, em
relacdo a situacdo especifica, e tenha concluido que, devido a precariedade da
situacao, e a falta de recursos, eu poderia justificar minha escolha afirmando que,
mesmo sabendo da inadequacéo do instrumento que empreguei, era eminente uma
tentativa de aplicacdo. Assim, mesmo que minha acao tenha fracassado, eu posso
justificar os meus motivos e intengcdes por meio de argumentos racionais. A mesma
impossibilidade de justificacéo parece ser aplicavel quando o juizo que tem por base
sentimentos.

Entretanto, é importante lembrar que juizos intuitivos ou sentimentais ndo séo
descartados do procedimento deliberativo, mas estdo sujeitos a este procedimento
racional de investigacdo. Eles ndo sdo tomados como certos ou adequados
unicamente por serem juizos correspondentes a uma intuicdo ou a um sentimento,
eles precisam mostrar sua adequacdo ao caso. Assim, eles podem figurar como
argumentos relevantes para a deliberacdo. Mas, neste caso, ja ndo teriamos mais

um juizo intuitivo ou sentimental, mas um juizo deliberado:

Se nos deliberamos ou argumentamos sobre se o suicidio é correto ou errado
nesta situagcdo particular (ou qualquer circunstancia), entdo nossa estrutura
psicolégica, histérico e crengas religiosas sdo sempre tomadas como sendo
partes relevantes do argumento (HAMPSHIRE, 1949, p. 475)*.

O que deve ser destacado € a compreensado da deliberacéo pratica como um
procedimento que envolve reflexdo visando justificar a decisdo. De tal modo que, se
questionado sobre coeréncia dos argumentos, 0 agente deve apresentar seus
motivos e intengdes para tal estruturacdo, assim como 0s motivos e intengdes que,

embora racionais, ndo podem ser descritos por um juizo unicamente factual. No

2 f we are deliberating or arguing about whether suicide is right or wrong in these particular
circumstances (or in any circumstances), then our psychological, historical and religious beliefs are
always taken to be relevant parts of the argument.
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caso do juizo “eu decidi que X € o melhor a ser feito nesta circunstancia”, ele nao
pode ser expresso unicamente por descricdo, h4 uma parte descritiva (X foi feito
nesta circunstancia), mas também uma parte prescritiva (X era o melhor)
(HAMPSHIRE, 1949, p. 476). Considerando tal situacdo, o adequado é aceitar que
0S juizos morais ndo podem ser avaliados pelo mesmo critério dos juizos de fato,
visto que o critério de avaliagdo para os mesmos ndo é sua verdade, mas sua
adequacao intencional ao caso. Neste sentido, um procedimento racional
deliberativo parece ser adequado para justificar 0s juizos morais.

Assim, na vida ordinaria as pessoas orientam seu agir com base em crencgas,
a partir das quais suas vidas sao organizadas racionalmente. Se, sou um crente e
assumo a instituicdo evangélica em minha vida e, contribuo com 10% de minha
renda a instituicdo religiosa, estou estabelecendo racionalmente que minha crenca
na beleza e bondade de Deus e os sentimentos decorrentes disso, assim como a
retribuicdo que receberei na outra vida, valem 10% do meu salario. A quantia de
10% do meu soldo é estabelecida racionalmente, a partir de uma crenca (ou
conjunto de crencas) pela qual decido que, devido a situacdo concreta em que me
encontro (a quantia total do meu soldo), posso assumir a responsabilidade de
contribuir com a quantia estipulada. Com efeito, ndo me parece adequando negar o
efeito real destes juizos, mesmo assumindo que eles ndo podem ser apresentados
em termos de verdade ou falsidade, mas em termos como adequado ou inadequado,
ou como melhor ou pior, por exemplo. Aqui é importante destacar que um juizo
moral deve apresentar um procedimento deliberativo (investigacdo racional); uma
acao reproduzida sem deliberagcdo ndo poderia contar como uma ac¢ao justificada
por um juizo moral.

A deliberacdo é um procedimento que visa justificar uma determinada acéao,
considerando esta como a melhor para ser feita em uma dada circunstancia. Este
tipo de julgamento envolve as pretensdes reais do agente. Portanto, se sua posicao
for criticada, supde-se que ele refletiu e ponderou sobre a agéo, podendo apresentar
e defender seus argumentos, ou seja, um juizo moral se configura quando o agente
esta em condicdes de responder pela posicédo adotada (HAMPSHIRE, 1949, p. 478).

Tendo em vista estas consideracoes, a confuséo entre clarificar ou esclarecer
com a pretensdo de descobrir definicbes, sé tem sentido quando se assume que 0s
juizos de valor devem ser redutiveis aos juizos de fato. No entanto, a descricdo e a

prescricdo andam lado a lado em um juizo moral, entendido como deliberacéo e
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escolha deliberada, ndo ha a exclusdo dos juizos factuais em beneficio dos juizos

valorativos:

Pode-se descrever o comportamento de alguém ou carater sem fazer

quaisquer juizos morais (isto é, prescricdes), ainda que, de fato, as
prescricbes e as descricbes sdo muitas vezes quase indissoluvelmente
combinadas (HAMPSHIRE, 1949, p. 480)%*.

A deliberacdo leva em consideracdo as observacOes factuais relativas a
circunstancia que envolve o fim em questdo, a partir do qual deliberamos para
qualificar a conclusdo (escolha deliberada). No entanto, com isso ndo € possivel
assumir que toda prescricdo deva corresponder a uma descricdo, uma vez que,
dentre os juizos que a deliberacdo procura clarificar e esclarecer se encontram
juizos sentimentais e intuitivos. Negar que estes juizos possuem efeito pratico é
negar que a esfera psicolégica do ser humano possua qualquer efeito real. Pois
seria como assumir a impossibilidade de que uma pessoa, avaliando racionalmente
a situacdo na qual se encontra, distante de seus objetivos e fins, seja tentada ao
suicidio com base em um juizo sentimental, a partir do qual cré ser insuportavel viver
em um mundo sem cores e sem felicidade, por exemplo. Assumir que todo tipo de
juizo deva corresponder a um juizo de fato € assumir que um juizo intuitivo, como a
crenca na imortalidade da alma, por exemplo, ndo tenha qualquer implicacéo real e,
portanto, deve ser excluido por ser apenas uma crenca néo justificada.

Neste caso, 0 juizo moral é proferido tendo como objetivo clarificar e
esclarecer os argumentos usados em uma tomada de decisdo, ndo descobrir e
definir a perfeita utilizacdo dos termos envolvidos no juizo. Isso sugere que ele esta
sujeito a revisdo de seu conteudo intencional, tendo em vista a circunstancia

especifica:

Posso ser claro sobre o que significa alguém dizer ‘esta € a agdo correta
nestas circunstancias’ somente ao procurar em que condi¢fes ele fez este
julgamento, e quais as razdes (e pode haver muitas) %ue ele considera como
suficiente para justifica-la (HAMPSHIRE, 1949, p. 480).

% One can describe somebody’s behavior or character without making any moral judgments (i.e,
g)rescription), even if in fact prescriptions and descriptions are often almost inextricably combined.

® | can become clear about what somebody means by saying ‘this is the right action in these
circumstance’ only by finding out under what conditions he makes this judgment, and what reasons
(and there may be many) he regards as sufficient to justify it.
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Neste sentido, um juizo moral é legitimado por meio de juizos factuais
referentes a circunstancia, mas € justificado por meio de juizos praticos (raciocinios
e argumentos praticos) referentes as qualificacbes. Como destaca Hampshire, o
juizo “eu decidi que ‘X’ era a coisa correta a fazer” seria um juizo descritivo, podendo

ser verdadeiro ou falso. No entanto, o juizo “X’ era a coisa correta a fazer’” € um
juizo moral, sendo correto ou errado (HAMPSHIRE, 1949, p. 482)*. Com efeito,
para ser possivel a revisdo, o juizo moral deve caracterizar a intencionalidade do
agente, apontado para a correspondéncia com as circunstancias especificas, e suas
razbes devem ser suficientes para justificar o que foi concluido. Portanto, uma
deliberacdo, concluida por uma escolha deliberada, deve apresentar estas

caracteristicas para representar um juizo moral.

% | decided that x was the right thing to do’ is a descriptive statement, true or false; but ‘x was the
right thing to do’ is a practical or moral judgment, right or wrong.



2 Deliberagéao e escolha deliberada

Este segundo capitulo tem por objetivo apresentar uma analise das noc¢des de
deliberagdo (PovAevoic) e de escolha deliberada (mpoaipeoig) na obra Ethica
Nicomachea (EN), de Aristoteles. Na estrutura do livro Ill, o estudo sobre a escolha
deliberada precede o estudo sobre a deliberacdo. Neste livro temos cinco tematicas:
i) a investigagcdo sobre a voluntariedade das acbes (1109b 30-1111b 3); ii) a
definicdo de mwpoaipeoig (1111b 4 - 1112a 4); iii) analise da deliberacéo (fovievoig)
ou conselho (BouvAri)®” (1112a 18 - 1113a 14); iv) andlise do querer (BovAnoic)
(1113a 15 - 1113b 2), e; v) definicdo de que a virtude estd em nosso poder (¢’
NKiv), assim como o vicio (1113b 3 - 1115a 4).

Na primeira parte, realizo uma andlise sobre a deliberacdo e a escolha
deliberada em sua relacdo a algumas noc¢des importantes da ética aristotélica das
virtudes. Primeiro, pretendo estabelecer a relagdo entre a boa acéo e o juizo moral,
evidenciando a especificidade da acdo. Segundo, procuro ressaltar a relagéo entre
um juizo moral (escolha e deliberacdo) e o voluntario, para evidenciar o papel da
escolha deliberada como principio de acdo. Terceiro, procuro ressaltar o papel da
escolha deliberada (escolha preferencial) como elemento que delimita o campo das
acdes humanas.

Na segunda parte, pretendo realizar uma analise sobre a deliberacao.
Primeiro, procuro apresentar os limites ontolégicos e epistemoldgicos do objeto de
deliberagéo. Segundo, viso estabelecer o local especifico de deliberagéo, isto é, seu
campo de atuacao. Terceiro, pretendo analisar o procedimento deliberativo.

A terceira parte volta-se para a escolha deliberada. Assim, em um primeiro

momento, pretendo apresentar uma definicdo de escolha deliberada. Em um

%" Conforme Zingano destaca, Aristételes usa indiferentemente os temos Potievoic € PouAri, O
primeiro corresponderia ao ato de deliberar, e 0 segundo corresponderia a uma reunido de pessoas
tendo por objetivo deliberar sobre algo (2008, p. 175).
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segundo momento, realizo uma analise sobre a relagdo entre a escolha deliberada e
a virtude moral. Em terceiro lugar, apresento o objeto de escolha, ou seja, a

delimitacao de seu objeto.

2.1 A funcao da deliberacéo e da escolha deliberada

Inicialmente, pretendo compreender a funcdo especifica que a deliberagéo e a
escolha deliberada exercem na determinacdo de uma acgao virtuosa, isto €, pretendo
sustentar que a justificacdo de um juizo sobre uma acdo € garantida pela
deliberacdo e escolha deliberada que o agente realiza sobre o ato. Aqui, a
justificacdo para acado procura fornecer tanto as razdoes de legitimagédo, enquanto
atividade reflexiva, quanto fornecer as operagbes e procedimentos para uma
efetivacdo eficaz do fim, ou seja, ha uma consideracdo sobre o movimento
necessario para a realizacdo do fim. Tal afirmacdo sustenta que a deliberacdo e a
escolha deliberada sdo condi¢Bes suficientes para a justificacdo de um juizo moral,
no entanto, o juizo se mostra correto quando o resultado é uma boa acédo (eupraxia -

evmpagia).

2.1.1 Juizo moral e boa acéo

A acao (mpakicg - praxis), como empregada por Aristoteles, ndo € um evento
simples, uma vez que 0s movimentos particulares sdo compreendidos pela relacao
gue mantém com o seu fim. Assim, um ato simples como o chute em uma bola de
futebol, no contexto aristotélico, apenas serd chamado de ag¢do quanto a relagéo
entre 0 movimento e o fim estiver presente: se chuto a bola para um companheiro de
equipe, o movimento € uma producdo tendo em vista o gol; em um segundo caso,
ao passear por um parque uma bola de futebol vem em minha direcao, e realizo um
chute com o objetivo de devolve-la ao seu dono, o ato pode ser dito uma agao, na
medida em que o fim é alcancado com o proprio movimento, considerando que este

foi realizado me maneira eficaz. Como sustenta Natali, a importancia de tal
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esclarecimento é entender a praxis como um evento heterogéneo, composto por
uma esfera formal, que contem as intencdes do agente, e por outra esfera material,
que corresponde ao movimento de realizacdo (NATALI, 1996, p. 117-119).
Respectivamente, a primeira correspondendo a atividade da alma, a segunda ao
movimento do corpo. Diante de tal compreensao da praxis, para a afirmacéo de que
"a boa acéo (evmpatia - eupraxia) é fim, e o desejo tente a esta"*®, Natali sugere o
termo sucesso como traducdo adequada. Esta passagem é a conclusdo de
Aristoteles ao tratar de uma diferenca entre a acdo e a producdo, por meio da
relagdo que o movimento particular mantém com o fim. A producéo tem o fim de seu
movimento vinculado ao objeto produzido, ao passo que o movimento da acao é fim,
e, neste caso, a eupraxia € esse fim. Com efeito, a tese exposta por Natali sustenta
que, para o homem sébio (homem de sabedoria pratica), a acdo eficaz (eupraxia) €
o0 agir moralmente bom, e o termo utilizado por Aristoteles para expressar a
combinagéo de sucesso e valor moral seria 0 belo (kaAdv - kalon)®.

Esta conclusdo salienta a importancia da performance (desempenho) na
constituicdo de uma eupraxia, uma vez que esta se compde de valor moral, como
atividade racional, e sucesso, como movimento eficiente. O valor moral envolve a
determinacdo de um fim (virtude moral), e a delimitacdo das especificacdes
relevantes para a realizacgdo do mesmo. Um fim (bem) é a juncdo de razédo
verdadeira e de desejo correto, no entanto, o estabelecimento de especificacbes &
um procedimento racional deliberativo, ou seja, a deliberacdo figura como
procedimento racional de investigacdo, visando o0 estabelecimento das
especificacdes relevantes que envolvem a realizacdo de um fim. Neste caso, 0 que
da principio ao movimento é a escolha deliberada. Ao escolher por deliberacdo um
curso de acdo, 0 agente passa ao movimento (evento fisico), uma vez que o
contetdo da escolha deliberada envolve consideracdes sobre o(s) movimento(s)
tendo em vista uma eupraxia, pois esta seria 0 modelo para a combinagéo de valor
moral e eficiéncia pratica (NATALI, 1996 p. 123).

Ao destacar a heterogeneidade da acdo, a deliberacdo se vé em uma
situacao privilegiada, uma vez o movimento que compde a acédo (sua efetivacao

fisica) representa uma abertura ao procedimento deliberativo, ou seja, a realizacéo

¥ EN VI 2, 1139b 3-4: 7 yép ednpatia tédoc, 1 &' Spefic TovTou.

% Zingano (2008, p. 20-21) também aponta para o emprego da expressédo "agir em vista ao belo" (100
kadod €veka), em que Aristoteles procura enfatizar as agdes nas quais o bem moral esta
desvinculado do proveito e beneficio do proprio agente.
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fisica de uma acdo passa a ser uma questao resolvida deliberativamente. Contudo,
tal abertura confere mais uma tarefa a deliberacdo: em primeiro lugar, ela procura
garantir que as especificacdes encontradas sejam condizentes com a qualidade do
fim; a segunda tarefa € uma investigacao tendo em vista a viabilidade da realizacao
deste fim, assim como o procedimento (movimento) de conduta adequada.

A tarefa de garantir a qualidade moral do juizo consiste na determinagéo das
melhores especificacbes, como destaca Wiggins (1980, p.228). A dificuldade néo
consiste em identificar a causa motora de um querer, mas em identificar aquilo que
realmente qualifica uma especificacdo como adequada e realizavel em termos
praticos, tendo do em vista a satisfacao deste querer.

A segunda tarefa, a relativa ao movimento, aproxima a praxis da producdao,
uma vez que nesta esfera um procedimento semelhante ao técnico é mais eficaz
gue uma acao descolada de um percurso que leva ao fim. A realizacdo de um fim,
em termos do movimento fisico envolvido, pode ser objeto de um procedimento
técnico de realizacdo, sem com isso afirmar que a deliberacdo tenha apenas uma
funcao técnica. O que se evidencia é que ndo ha uma restricdo para a deliberacéo
no que se refere a uma solucdo técnica, o que fica constatado é a inviabilidade de
assumirmos um procedimento técnico em detrimento da qualidade moral envolvida.
Neste caso, a prioridade no desenrolar de uma investigacdo deliberativa é a
conformidade para com a qualidade do fim, ndo a correcdo em termos de eficiéncia.
Qualguer aproximacao entre préatica e producao requer cautela, uma vez que estas
atividades diferem quanto ao tipo de raciocinio envolvido. A a¢do tem por origem um
desejo e sabedoria pratica, a producdo tem por base um raciocinio técnico. Neste
caso, ha deliberagcdo em ambos os raciocinios, mas seu carater é diferente, uma vez

gue a racionalidade em questao € diferente:

As escolhas do perverso ou do intemperante, do mochtéros ou do akolastos -

ao menos é 0 que parece sugerir Aristoteles -, deveriam expor a natureza
desses homens, por tornarem diretamente aparente sua concepcao errénea
do fim. O pensamento ndo deve ser de que as escolhas de tais homens
revele qualquer incapacidade para raciocinios técnicos, ou raciocinios meio-
fim, nem revelam sua incompeténcia em adquirir aquilo que desejam ou
atingir o fim que determinaram para si (WIGGINS, 1980, p. 223)40.

%" “The choices of bad or self-indulgent man, the mochtheros or akolastos, would seem to be

supposed by Aristotle to reveal this man for what he is because they make straightforwardly apparent
his misconceptions of the end. The thought ought not to be that the choices such men make reveal
any incapacity for technical or strictly means-end reasoning to get what they want - the ends they set
themselves” (WIGGINS, 1980, p. 223).
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Desta forma, seria possivel dizer que a estrutura da acao, na ética aristotélica,
€ teleoldgica, ja que o agir possui um fim realizado no préprio ato. Neste caso, 0
querer estabelece um fim, conforme o exemplo utilizado, o fim seria a restituicdo de
um objeto ao seu dono. No entanto, para realizar tal fim é possivel vislumbrar
alternativas de resolucdo: seria possivel usar as maos para jogar a bola, ou, ainda,
caminhar até o dono. O que determinarda a adequacdo das especificacbes é a
relacdo que elas possuem com a particularidade sobre a qual se vislumbra uma
acdo possivel. Com efeito, a decisdo pelo melhor modo de realizar a intencdo de
devolver a bola ao seu dono depende de consideracdes relacionadas com as
caracteristicas especificas do parque. Ao identificar os obstaculos fisicos que devem
ser transpostos, por exemplo, tém-se melhores condicbes para determinar se um
chute ou um arremesso com as maos sera € a melhor opcao. Assim, a deliberacéo
pretende estabelecer, tendo em vista a realizagdo eficiente de uma acdo, as
especificacdes qualitativamente adequadas para a particularidade sob a qual a acéo
se insere, 0 que proporciona a contextualizacdo da particularidade e, a partir de

entdo, temos a possibilidade de uma deliberacdo meio-fim ou regra-caso.

2.1.2 Juizo moral e o voluntario

Ao afirmar que a escolha deliberada € causa motora de ac¢les, seria preciso
ter em mente duas coisas: primeiro, a relacédo entre o voluntario e a imputabilidade;
segundo, a relacao entre a escolha deliberada e o ato voluntario. No inicio de EN llI,
Aristételes procura estabelecer uma andlise sobre a nogéo de voluntario (¢kovoiov)
e de involuntario (&xovolov). A importancia de tal tema reside na identificacdo de um
critério a partir do qual uma acgéo pode ser objeto de censura ou louvor, ou seja,
trata-se de estabelecer um critério de imputabilidade.

Para Aristételes, as acOes sao ditas involuntarias quando praticada por meio
da uma forca (Biq) externa ao agente, ou quando praticadas por ignorancia
(&yvowev) (EN I 1, 1109b 35 - 1110a 1). O primeiro critério estabelece que o

principio do movimento tenha sua origem no agente, ou seja, a causa motora para o
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movimento € o proprio agente, tanto na capacidade de movimento, quanto na
intencdo. O segundo critério estabelece que o agente deva ter um acesso
epistémico, ao menos suficiente para um conhecimento sobre a particularidade sob
a qual seu ato se insere. Estes critérios sdo independentes, como aponta Irwin
(1980, p. 121), uma vez que ao agir por ignorancia, mesmo que o principio esteja no
agente, o ato sera involuntario; o mesmo ocorre no caso de o agente conhecer o
conteudo situacional, mas em nada contribuir para a realizacdo da acao, esta sera
involuntaria.

AristOteles trata de mais dois tipos de acfes: as acdes forcadas e acdes
mistas. No primeiro caso, 0 agente em nada contribui para a realizagdo do evento.
Aqui, € usado como exemplo um evento no qual a pessoa que é arrastada pelo
vento, assim, tanto a causa € externa ao agente, como também nédo ha uma escolha
por parte da pessoa envolvida no evento (EN Il 1, 1110a 1-4), portanto, neste tipo
de acdo a pessoa ndo € origem dos movimentos do evento. No segundo caso, a
acao é denominada como mista, para tal tipo de acao, Aristoteles usa como exemplo
uma circunstancia em que o capitdo de um navio deve escolher jogar, ou nao, a
carga da embarcacdo durante uma tempestade, tendo em vista a seguranca da
tripulacdo. Este € o caso de um evento em que ndo ha escolha em relagdo a
participacdo neste tipo de situacdo, entretanto, o movimento particular que da
origem ao ato de jogar a carga ao mar € fruto de uma escolha (EN IIl 1, 1110a 10-
14). Segundo Meyer, Aristoteles teria apresentando estes dois tipos de acdo para
clarificar a questdo sobre acdes que possuem uma origem externa ao agente.
Assim, estaria reforcando os critérios para as ac¢fes voluntarias e involuntarias
(MEYER, 2007. p. 146-148).

Neste sentido, Aristoteles nos diz que o ato voluntario ocorre quando: "(...) o
principio reside no agente que conhece as circunstancias particulares nas quais
ocorre a acdo"*'. Para o voluntario, assim como ocorre com o involuntario, sdo
apresentados dois critérios, como uma resposta positiva aos critérios do ato
involuntario: primeiro, o principio, neste caso do movimento, deve residir no agente;
segundo, ele deve possuir um conhecimento, neste caso verdadeiro, sobre a
particularidade. Estes dois critérios sdo o que Irwin (1980) chama de teoria simples

da responsabilidade. A acdo voluntaria, neste caso, depende de uma crenca do

LEN 1, 11114 23-24: 7 épyf) &v adtéd €idéTL Té kad' Ekaota &v ol 1) mpaELc.
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agente, no caso desta crenca ser verdadeira, ele decide agir, sendo causa motora
do ato. Este ponto € assinalado por Broadie (1993, p. 138), no qual destaca a
importancia que Aristoteles teria atribuido para a origem consciente do movimento.

Para AristOteles, somente as acdes voluntarias sédo dignas de louvor, as
demais podem ser censuradas, ou desculpadas (EN Il 1, 30-32). Portanto, os
critérios do ato voluntario sdo também os critérios de imputabilidade. O importante
para a relacdo entre o voluntario e a escolha deliberada € o fato de a segunda ser
voluntaria**, mesmo que nem todo voluntario seja por escolha deliberada, ja que o
voluntario abrange mais casos.

Isso sugere que uma agéo realizada a partir de uma escolha deliberada
preenche os requisitos de um ato voluntario, a saber: o agente tem conhecimento da
particularidade de seu ato, e o principio do movimento estd no agente. A
interpretacdo da escolha deliberada como principio de mudanca pode ser
identificada em Met. A (1013a 10-11). Nesta passagem Aristoteles atribui a escolha
deliberada (mpoaipeoig) o significado de principio para o movimento das coisas que
se movem, e principio de mudanca para as coisas que mudam. Com isso, seria
possivel sustentar que a escolha deliberada é principio de movimento para as acdes
humanas, e sendo uma escolha preferencial, pressupde um acesso epistémico da
particularidade da acéo.

Considerando a estrutura da acdo, em linha gerais, seria possivel apresentar
uma acdo virtuosa do seguinte modo: primeiro, temos a determinacdo de um fim
pela virtude moral (querer); segundo, temos uma deliberacdo tendo em vista a
especificacdo do fim a particularidade do agente, assim como o estabelecimento dos
elementos que contribuem adequadamente a realizacédo do fim. A conclusdo € uma
escolha deliberada, que da inicio ao movimento. Comparando com as causas
aristotélicas, como sugere Natali (2004, p. 59-61), teriamos a seguinte situacdo: a
virtude moral seria responsavel pela causa formal; um querer forneceria a causa
final; a escolha deliberada forneceria a causa motora (eficiente), garantindo o
principio do movimento. Assim, de acordo com a tese de Natali, a capacidade de
intervencdo humana se expressa na possibilidade de o agente ser principio de

movimento local. Neste caso, a determinacdo da causa formal e da final ndo implica

2 EN Il 2, 1111b 6-7: 1) Tpoaipeoic &f ékovolov pév dpaiverat.
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na determinacdo da acdo, uma vez que a escolha deliberada garante uma agéo

voluntaria.

2.1.3 Escolha preferencial

A nocao de escolha deliberada é um elemento presente na constituicdo de
uma acao moral, por uma acdo moral seria possivel entender a boa acdo. Um indicio
de tal papel poderia ser a sua presenca em momentos fundamentais da EN. A
escolha deliberada conta como algo no campo de atividades humanas que visam
algum bem, no momento em que Aristételes trata do fim Ultimo. Ela também esta
presente na definicdo de virtude, contando como caracteristica de um tipo de
procedimento, tipico de um agente que apresenta certas qualidades (0 virtuoso),
pois a virtude é entendida como uma disposi¢cao para escolher por deliberacéo. Por
sua vez, no contexto de uma decisdo pratica, a nocdo de deliberacdo possui
relevancia como um procedimento racional de investigagcdo que apresenta o objeto
de escolha.

A andlise das nocbes da deliberacdo e da escolha deliberada, em sentido

técnico*®, se encontra no final do tratado sobre a virtude moral**

, apds uma
investigacdo das nocbes de voluntario e involuntario. Neste caso, a escolha
deliberada € a nocdo que serve para compreender o lugar que as nocbes de
deliberacdo e escolha deliberada, em conjunto, ocupam na determinacdo de uma
acao virtuosa (ou boa acdo). Ela aparece ja nas primeiras linhas da obra, como
também aparecera no momento em que temos a definicdo da virtude. No entanto, o
uso do termo mpoaipeaig (prohairesis) no L Il tem um sentido técnico, o que nao
ocorre com as passagens do livro | e Il. O sentido inicial conferido a palavra
prohairesis indica uma escolha preferencial, ao passo que 0 uso técnico sugere a
presenca de uma deliberacdo, esta que, grosso modo, consiste em uma

investigacdo racional, tendo em vista as especificacdes relevantes sobre o(s)

A andlise da deliberagdo e escolha deliberada enquanto momentos constitutivos de uma acéo é
realizada apenas EN IIl (1111b 4-1113a 14). A escolha deliberada aparece em momentos anteriores,
mas ndo como objeto a ser estudado, ou mesmo como resultado de uma deliberacéo.

* Como delimitado por Zingano (2008, p. 13), o tratado da virtude moral abrange os capitulos 1-13 ao
I11-8, da edicao Bekker, e os capitulos 1-13 ao 1lI-5 na edi¢cdo Bywater.



55

objeto(s) de escolha. Neste momento, a no¢cédo de deliberacdo surge como um tipo
de procedimento que acompanha a escolha. Nao temos uma grande tematizacao
sobre a deliberacdo, além da encontrada em EN Ill, temos referéncias na EN VI.
Mas neste momento, Aristoteles estaria tratando da deliberacdo em um sentido mais
amplo, como procedimento caracteristco do homem dotado de racionalidade
pratica; com efeito, na EN VI, também temos a apresentacdo da virtude na
deliberagdo, denominada boa deliberacdo (evPouvAic). Esta virtude tem como
caracteristica uma correcao do raciocinio tendo em vista os fins (EN VI 9, 1142b 21-
22).

Uma acdo moral € aquela que contribui para o fim Ultimo, uma vez que esta
em acordo com uma virtude. Nas primeiras linhas da EN encontramos uma
referéncia & escolha deliberada, em que seu objetivo é identificado com um bem®,
do mesmo modo ocorre com a acdo (mpagig), a técnica (téxvn) e método
(L€6080¢)*°. No momento em que Aristételes procura a identificacéo da felicidade
como fim dltimo, ele retoma o tema da identificacdo de que certas atividades tendem
a algum bem apontando ao conhecimento (yvdoig) e a escolha deliberada
(mpoaipeoaic)*’. Partindo disso, passa a tratar do mais alto bem possivel para a agéo
(o fim ultimo), definido como felicidade (ebdaipovia): "quase todos estdo de acordo,
tanto os vulgares quanto os homens cultos chamam ela de felicidade, e eles supdem
que bem viver e bem fazer sdo o mesmo que ser feliz**®. Este modelo ético passa a
se estruturado a partir de uma nocdo de fim ultimo, que fornece objetividade aos
juizos morais. Isso ocorre com a nocédo de virtude, na medida em que a felicidade
passa a ser entendida como uma atividade da alma em acordo com a virtude®,
fornecendo conteddo ao processo de escolha. Ou seja, o ser feliz é agir e viver de
um modo determinado, sendo este o condizente com certas qualidades de carater,
pelas quais um homem pode ser chamado de virtuoso. Estas qualidades de carater
resultam em uma disposicdo para agir. Ou antes, uma disposi¢cao para escolher por

deliberacéo:

%> Ha uma equivaléncia entre o bem e o fim na EN.

®EN I 1, 1094a 1-2: Ilaco téxvn kol naoe pébodoc, opoiwe 88 mpafic & kal Tpoaipeaic, &yadod
TIvog édpiecOat Ookel.

“"EN | 4, 1095a 14-15: n&oa yveo1g Kal Tpoaipeoic.

S EN | 4, 1095a 18-20: thv ya&p eddaipoviav kal ol ToArol kel ol yapievtec Aéyovoy, T &' €b {nv
Kol 10 €0 TPdTTELY TODTOV UToApPdvoDdol 16 eDdaILOVELY.

“9EN 19, 1199b 26: puxfic évépyela Kat &peThv.
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A virtude é, portanto, uma disposicao de escolher por deliberagédo, consistindo
em uma mediedade relativa a nés, disposicao delimitada pela razao, isto é,
como a delimitaria o prudente®.

A virtude se constitui em uma mediania relativa a nés, delimitada pela razéo,
e com isso se procura dizer o tipo de delimitacdo realizada pelo homem dotado de
racionalidade pratica. De tal modo, a escolha preferencial, presente em um juizo
com base em uma virtude, permite a avaliacdo do carater, pois ela é avaliada como
sendo boa ou ma.

Ao considerarmos este contexto, ndo parece ser equivocado afirmar que em
Aristoteles, o problema moral também é um problema de escolha, ou seja, muitos
dos problemas morais sdo, sendo a sua totalidade, objeto de escolha preferencial.
Neste sentido, Zingano (2007, p. 274-275) sugere que, desde o inicio da EN,
Aristételes teria procurado separar o campo da escolha deliberada e acdo de um
lado, e a técnica (arte) e o método de outro. E importante ressaltar o carater
deliberado da escolha, uma vez que sugere a premeditacdo, pois se trata de uma
escolha realizada em funcdo de uma deliberagdo. A investigagcdo racional
caracterizada pela deliberacao visa a elaboragcao das especificacdes relevantes para
a obtencdo do fim, que ocorre por meio de acdo. Neste caso, 0 método é o
procedimento adequado para a produc¢éo, ao passo que o procedimento de escolher

por deliberacédo seria 0 adequado para o campo da acao.

2.2. Deliberacéo

A investigacdo sobre a deliberacéo (BovAevoig) se encontra no livro Il da EN,
precisamente entre as paginas 1112a 18 - 1113a 14. Entretanto, diferentemente da
investigacdo anterior, em que temos uma afirmacéo sobre aquilo que constitui a
escolha deliberada, o ponto de partida ndo é uma definicdo de deliberacdo. O que
encontramos é uma analise que progride no sentido de delimitar o campo especifico
sobre o0 qual o agente delibera. Isso pode ser identificado pela pergunta com a qual

Aristoteles inicia a investigacdo a cerca da deliberacéo:

 EN Il 6, 1106b 36 — 1107a 3: "Eotiv &pa 1) Gpeth ££1¢ TPOaIpETIKT, £V LeadtnTl 000X TH TPOC
Mg, OPLoREvn A6Y® Kal @ &v O Pppbévipog dpioetev.
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Delibera-se sobre tudo, e tudo é objeto de deliberacdo, ou ndo ha conselho
(BovAn) sobre certas coisas? Presumivelmente se deve dizer que o objeto
de deliberacdo nado é aquilo sobre o qual deliberaria um parvo ou insano,
mas aquelas coisas sobre as quais 0 homem sensato deliberaria®.

O questionamento se volta para a totalidade ontolégica do cosmos, ao menos
para a totalidade conhecida pelo ser humano e, neste caso, a primeira limitacdo para
a deliberacdo é a atividade deliberativa do homem sensato (voiv €ywv), 0 que ndo
seria muito diferente de limitar o procedimento deliberativo a atividade do sébio em
termos pratico®. Assim, se trata de um questionamento em relacdo a natureza do
procedimento deliberativo, se ele € apenas racional, ou se envolve outras qualidades
humanas, como o desejo e as sensacoes, por exemplo. Com efeito, ndo se trata de
uma busca pela definicdo do que seja a deliberacdo, uma vez que o objeto de
investigagdo sdo os eventos nos quais a atividade humana intencional € possivel.
Deste modo, o primeiro passo € uma investigacdo visando estabelecer a
inviabilidade de um procedimento deliberativo diante de certos objetos e
manifestacdes.

A deliberacdo € um tipo de investigacdo sobre as coisas que podem ser
realizadas pelo ser humano. Realizada por meio de minhas proprias capacidades e
habilidades, ou mesmo em um empreendimento cooperativo, com o auxilio de meus
amigos, na medida em que o principio de movimento para as atividades é a minha
escolha preferencial. Esta, por sua vez, é composta de pensamento e reflexao e,
assim, € chamada de escolha deliberada: "a escolha deliberada é acompanhada de
pensamento (AGyoc) e reflexdo (Svavoiag)™3.

O vinculo entre a escolha deliberada e a deliberacdo pode ser percebido na
constituicdo do objeto de escolha, em que a segunda fornece as especificacdes
adequadas para aquilo que sera escolhido. Com efeito, as especificacbes

deliberativas sédo a base sobre a qual se assenta a preferéncia racional da escolha:

*LEN Il 3, 1112a 18-21: BouAetovtal 8¢ méTEPOV TEPL TAVIWY, Kol TAY BOLAELTGV £0TLV, §} Tepl
é¢viwv ook #0Ti Bourr); Aextéov &' fowg Povdevtdv oy UTEP ow PovAeboart’ &v Tic HALOo¢ 1
RaLVOPEVOS, &AL DTEP GV O VOOV Exwv.

>? No dicionério de Isidro Pereira (1984), o termo Novv-éyeia (Nouv-écheia) é traduzido por prudéncia
e sabedoria. No entanto, as traducdes de Crisp (2004), Irwin (1999) e Zingano (2008), da obra EN,
utilizam sensato, o que enfatiza o0 emprego técnico do termo phrénimos. Contudo, o0 termo voiv €ywv
(noGn échén) ndo deixa de fazer alusao a um individuo de com um determinado nivel de bom-senso,
mesmo que minimo.

S EN Il 2, 1112a 15-17: 1) y&p Tpoaipeoic petd Adyoc kol diavoicc.
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O objeto de deliberacdo e o objeto de escolha deliberada s&o o mesmo,
com a ressalva que o objeto de escolha deliberada ja esta determinado:
com efeito, o objeto de escolha deliberada é o que foi preferido em fungéo
do conselho™.

Isso poderia sugerir que a deliberacdo se apresenta como um procedimento
racional que acompanha a escolha deliberada, tendo uma fungao instrumental. Isso,
na medida em que a deliberagdo apenas racionalizaria um objeto fornecido pelo
desejo, tornando este passivel de realizacdo, portanto, passivel de escolha
deliberada. Aristételes ndo estaria realizando uma investigacdo ampla sobre a
deliberacdo, mas tdo somente investigando a deliberagcédo relacionada diretamente
com a escolha deliberada. No entanto, isso ndo sugere que esta seja uma
investigacdo sobre um tipo especifico de deliberacdo. Antes, seria possivel
compreender esta analise como aplicavel a deliberacdo se analisada em termos
mais amplos, na medida em que os objetos e os limites apresentados em uma
andlise especifica mantém-se em uma analise mais ampla da deliberacéo. Conforme
Wiggins (1980, p. 223), sobre este ponto ndo se deve confundir uma analise mais
ampla de uma nocdo N, com uma andlise de uma nocdo N mais ampla. Ou seja, 0
gue se amplia € a analise, ndo a nocdo em si. Portanto, ao considerar a deliberacao
presente na determinacao da escolha deliberada, ndo € proveitoso pensar em uma
nocdo de deliberacdo que sera substituida por uma nocdo mais ampla que
Aristoteles teria apresentado em EN VI. Conforme Dahl, a deliberacdo é entendida
como uma caracteristica do agente dotado de sabedoria préatica e ndo pode ser vista
como um procedimento instrumental de determinacdo dos melhores meios. Deste
modo, a deliberacdo é o modo particular de proceder da sabedoria pratica, ndo um
procedimento instrumental assumido por ela. Tais consideracfes tratam a
deliberacdo presente no L Ill e as presentes no L VI como o0 mesmo procedimento
deliberativo, ndo como dois tipos de deliberacdo (DAHL, 2009, p. 501-502).

* EN IIl 3, 1113a 2-5: BovAevtdv 88 Kol Tpoatpetdv TO adTd, TANY GPwplopévoy fon TOTPorLPETEV:
TO Yap €K TG PouAfic kplOEv mpoalpeToV EaTLV.
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2.2.1 Limitac&o ontologica e epistémica da deliberagéo

A investigacao aristotélica sobre a deliberacdo centra-se no objeto, mas de
dois modos: em primeiro lugar (1112a 18-32), a preocupacao € uma discussao sobre
0 ambito que constitui os objetos de deliberacdo, ou seja, trata-se de uma
investigagcdo ontoldgica, na qual os objetos sé@o investigados tendo em vista suas
causas; em segundo lugar (1112a 33 - 1112b 11), a analise segue em termos
epistemoldgicos, no qual a causa corresponde a um tipo de conhecimento e, neste
caso, a deliberacdo pressupbe uma situagdo epistémica especifica que, no seu
caso, é de obscuridade em relacéo aos objetos e os resultados envolvidos.

O primeiro ponto, da analise aristotélica, visa estabelecer o ambito especifico
no qual o agente tem poder de atuacdo, isto é, o ambito em que a escolha
deliberada do agente é eficiente. Sendo assim, a limitacdo do campo de atuacdo da
deliberacdo pode ser observada a partir da viabilidade da escolha deliberada sobre
determinados ambitos, na medida em que a ela, enquanto causa motora, tem a
possibilidade de interferir sobre a ocorréncia nos eventos. Sdo dois os ambitos
invidveis a deliberacdo, e por dois motivos: primeiro, suas causas ja estdo
determinadas, mesmo 0s objetos que estdo em movimento possuem como causa a
natureza e/ou a necessidade; segundo, sdo 0s eventos de ocorréncia relativa, ou
seja, eventos cuja manifestacdo pode ser de maneira diferente, mas que estéo fora
da possibilidade de escolha preferencial do agente.

Neste sentido, o primeiro ambito inviavel para a deliberacdo apresenta dois
tipos de objetos, que possuem em comum a caracteristica de serem determinados,
mas diferem pois uns estdo em movimento e outros ndo estdo. Os que nao estdo em
movimento sdo as coisas eternas, ou que sao sempre as mesmas: "Ninguém
delibera, entdo, sobre os objetos eternos; por exemplo, sobre 0 universo ou se a

diagonal e o lado sdo incomensuraveis"®.

Estes sdo objetos que nao sofrem
alteracdes, cuja manifestacdo é a mesma em todas as situacdes, dito de outro
modo, estes objetos ndo estdo sujeitos ao movimento de geragédo ou de corrupgao.
Por sua vez, um segundo tipo de objetos inadequados a uma deliberacédo sdo: "os
gue estdo em movimento, mas que se engendram sempre do mesmo modo, seja

necessaria, seja naturalmente ou por outra causa, como as Orbitas e o nascer dos

* EN lll 3, 1112a 21-23: 7mepi o7 OV didiwv ovdeic Povredetal, olov mepl Tod kéopov fi TAC
drtapéTpou Kal THG TAELPAG, 6Tl GOUULETPOL.
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astros"®,

Estes eventos estdo em movimento, mas as causas para eles sao a
natureza e a necessidade e, de acordo com estas, suas manifestacbes serao
necessarias ou naturais. O importante € que causas necessarias e naturais
produzem movimentos necessarios e naturais, isto €, produzem um movimento
determinado, seja por necessidade, seja por natureza. Aqui ndo ha espaco algum
para a iniciativa pratica do homem; nestes assuntos, o homem é apenas observador.

Assim, o0 segundo ambito inviabilizado para a deliberacéo é o dos objetos que
sao indeterminados e estes sdo de trés tipos, de acordo com suas causas. Cada
uma destas, ao seu modo, inviabiliza a escolha preferencial, uma vez que o0s
eventos tem causas independentes da capacidade de interferéncia do agente.
Primeiro, "(...) os que sdo ora de um jeito, ora de outro, como secas e chuvas"’.
Estes sdo eventos que pertencem a contingéncia, no entanto, como ressalta
Zingano (2007, p. 260), a indeterminagao refere-se a sua ocorréncia, pois a falta de
necessidade diz respeito a sua possibilidade de existir ou ndo existir, contudo, na
medida em que existe possui certas determinacdes; estes objetos tem como causa o
acaso natural. Segundo, os eventos "(...) que ocorrem por acaso, cCOmo O
descobrimento de um tesouro"®. Uma ocorréncia como essa é fruto da fortuna
(sorte) que envolve o ser humano, ndo ha conhecimento possivel sobre tais casos.
Portanto, o agente é apenas uma causa acidental na ocorréncia do mesmo, ndo ha
um movimento intencional do agente no sentido de buscar o tesouro. Finalmente,
em terceiro, "(...) ndo se delibera sobre todos os assuntos humanos: por exemplo,
nenhum lacedéménio delibera sobre como os citas melhor se governariam"*®. Estes
eventos tém como origem o intelecto humano, séo os resultados de atividades que
encontram suas causas nos agentes especificos, mas um agente ndo pode ser a
causa para todo e qualquer evento que resulta das atividades humanas. Ou seja,
sou causa de um evento quando o principio do movimento, que permite sua
realizacdo, esta em mim. No entanto, isto sO € possivel se a atividade em questéao
estiver em meu poder.

Assim, uma caracteristica importante deste Ultimo grupo é o critério de estar

em poder do agente, uma vez que, 0 governo de uma cidade é um assunto pratico,

® EN Ill 3, 1112a 23-26: GAA' 0088 Tepi TOV £€v KIviioel, Gel 88 katd TadTd yivopévev, it &€
Gvaykng eite kol dpvoer § d1d Tive aitiav &AANV, 0lov TPOTGV Kol &VATOADV.
S"EN Il 3, 1112a 26-27: 00d¢ nept TOV GAAOTE oc)»)»(og, olov owxu(ov Kol SuPpwv.

EN 113, 1112a 27: o0dE mepl TOV 4O ‘ruxng, olov Onoavpod evpsoewg

° EN Il 3, 1112a 28-30: GAA' 0088 Tepl TOV GvOpWTivoy GTdvTwy olov The &v kil dprota
ToA1TeVO1VTO 0VOEIG Aakednipovinwy BovAieteTat.
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no entanto, ndo ha possibilidade de acéo. A deliberacéo realizada pelo agente esta
limitada ao alcance da escolha deliberada e, esta, por sua vez, esta limitada aos
eventos que estdo em nosso poder (¢¢' Muiv): "deliberamos sobre as coisas que
estdo em nosso poder"®.

O critério de estar em poder do agente pode ser utilizado para eliminar os dois
ambitos acima esbocados. Tanto o primeiro, dos objetos que ja estdo determinados,
quanto o segundo, dos objetos indeterminados, no qual tal critério se aplica com
maior propriedade, uma vez que, por meio dele obtemos a eliminacdo de um grupo
ontologicamente semelhante ao que é objeto de deliberacdo. Ao limitarmos a
deliberacdo ao campo do que estd no poder do agente, temos a limitacdo da
deliberacdo ao dominio do que pode ser objeto de escolha deliberada, na medida
em que sO escolhemos por deliberacdo coisas realizaveis. Logo, a auséncia do
poder de intervir e a determinacdo sdo critérios que inviabilizam a deliberacdo em
termos ontoldgicos. As situacfes que estdo em meu poder sdo aquelas que contém
uma indeterminacdo quanto ao seu resultado e, ainda, nestas situacées a minha
escolha deliberada pode ser eficiente. No entanto, a obscuridade em termos
ontolégicos € também uma limitacéo epistémica.

A passagem de uma limitacdo ontoldgica para uma limitacdo epistémica é
destacada por Aubenque (2003, p. 174-175), no momento em que Aristételes
apresenta as quatro causas mencionadas: natureza (¢voig), necessidade (&vdykn),
acaso (tuym), e intelecto (volg), esta Ultima que abarcaria tudo que é obra do
homem®. Para Aubenque®, Aristdteles extrai desta divisdo das causas a separacéo
entre o dominio das ciéncias exatas, cujas causas Sao a natureza e a necessidade,
e 0 dominio das iniciativas humanas, cuja causa € o intelecto. Porém, as atividades
humanas e o acaso possuem uma semelhanca, ambas pertencem ao contingente
indeterminado (&Spiotov), sobre o qual ndo ha conhecimento demonstrativo®®. No
entanto, a indeterminacdo presente no dominio das atividades humanas nao pode

ser confundida com a indeterminac¢ao do acaso.

0 EN 111 3, 1112a 30-31: Povievdpeda de Tepl TV &' piv.

®LEN Il 3, 1112a 31-33: aitiot y&p dokodoic eivar dpvoic kal Gvdykn kel Txn €Tt 68 vode Kal Tav

70 01’ avBpwmov.

%2 0 autor faz um paralelo com a teoria das causas de Platdo, para inserir as ciéncias no dominio das

duas primeiras causas. No entanto, como afirma Aubenque, neste momento Aristételes néo teria se

preocupou em abordar a relacdo entre a necessidade e a natureza (AUBENQUE, 2003, p. 174-175).
APr. 1 13, 32b 18-20. "Nao ha ciéncia ou silogismos demonstrativos de proposi¢des indeterminadas,

pois o termo médio ndo estad estabelecido”: 'Emiotriun 6¢ xal cLALOYIOLOG TOV LEV AOPLOTWY OVK
€071 010 TO ATAKTOV ELVOL TO LETOV.
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Neste ponto, Zingano (2007, p. 114-119) esclarece que a iniciativa humana e
0 acaso, apesar das diferengas, possuem em comum o fato de elas serem um tipo
especifico de contingente (contingente indeterminado), em que nem uma nem outra
sdo naturalmente isso do que seu oposto, diferentemente do contingente natural,
que é naturalmente assim e ndo ndo-assim, mesmo tendo a possibilidade de ser ndo
assim. Considerando os exemplos utilizados por Aristételes (APr, | 13, 32b 13-17), de
um terremoto que ocorre durante a caminhada de um agente. O que ha em comum
entre a ocorréncia de um terremoto durante a caminhada do agente e o ato de
caminhar do mesmo € o fato de que ambas ndo possuem uma existéncia
necesséaria. Contudo, a acdo de caminhar e o evento do terremoto ndo sé&o
indeterminados no mesmo sentido. Zingano sustenta que a indeterminacao presente
na acao é fruto de uma potencialidade dos contrarios, como caracteristica da prépria
racionalidade (ZINGANO, 2007, p. 120).

Assim, 0 ato de caminhar pode ser ou ndo ser a partir de uma escolha
deliberada do agente, ao passo que 0 mesmo ndo ocorre com 0 acaso. Portanto,
mesmo pertencendo ao contingente indeterminado, a iniciativa humana (acdo) é um
tipo especial de evento, circunscrito na esfera da necessidade hipotética (€&
vnobéoewc), que se aplica a todos o0s seres sujeitos ao devir. Seriam dois 0S casos
de necessidade hipotética para os objetos contingentes. O primeiro caso de
necessidade hipotética referente ao ser, como condicdo sem a qual ndo ha ser.
Seria 0 caso da necessidade de hidratacdo para a manutencdo da vida, ou a
respiragdo e a alimentacdo, por exemplo. O segundo caso seria aquele para a
condicéo do bem (&yabov) (Met. A 5, 1015a 20-25).

2.2.2 O local especifico de deliberagao

Sendo este, entdo, o tipo de necessidade presente nos assuntos referentes
ao bem, a deliberacdo ndo versard sobre os objetos das ciéncias exatas e
autbnomas. Uma vez que, diante de tais objetos, o ser humano tem sua capacidade
de atuacdo e interferéncia inviabilizadas, visto que ndo h& escolha quando os
objetos possuem movimento necessario. Ao considerarmos a possibilidade de

antever as especificacbes de um evento, por meio de uma observacao da relagcéo
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necesséria da cadeia causal, a deliberacdo torna-se um procedimento inutil. Quando
a relacdo causal € descoberta, ndo ha obscuridade quanto a sua ocorréncia.
Portanto, tendo o conhecimento exato do movimento necessario destes objetos,
qualquer duvida sobre eles possui uma resposta exata, pois sdo foco de estudo de
ciéncias exatas e autbnomas. Portanto, "ndo ha conselho sobre as ciéncias exatas e

auténomas"®

, €, assim, a possibilidade de escolha deliberada n&o existe.

Alguns exemplos s&o utilizados, por Aristoteles, para tratar da limitacdo
epistémica deliberativa, representando dois casos: de um lado, a ortografia
(ypappdtwv); de outro, a medicina (iatpiknv), a arte de enriquecer
(xpnpatiotikiv), a navegacao (kvpepvntiknv) € a ginastica (yvpvaotiknv) (EN Il
3, 1112b 1-5). No primeiro caso, 0 que se percebe é a inviabilidade de deliberacéo
sobre as regras da gramatica, ja que ndo ha duvidas quanto ao modo correto de
escrever uma palavra. No caso de haver dividas é o conhecimento do técnico que
esclarece a questdo. Isto é, ndo ha obscuridade quanto ao resultado. Quanto ao
segundo caso, ha deliberacdo por haver indeterminagdo quanto ao resultado, visto
que a abertura para a deliberacdo é proporcional a obscuridade do conteudo
envolvido, ja que deliberamos "tanto mais quanto menor for seu estado de

exatidao"®°.

Irwin sustenta que a inexatiddo deve-se ao carater usual das
generalizagbes éticas e, no momento deliberativo, as generalizagbes éticas
necessitar de inUmeras qualificacfes, o que atenua sua inexatidao (IRWIN, 1996, p.
26-28). Contudo, o que diferencia decisivamente o primeiro do segundo caso € o
tipo de ocorréncia. O modo de escrever uma palavra ndo muda com o tempo ou o
lugar, nem mesmo é relativo ao agente; as regras da gramatica sempre indicam
como uma palavra deve ser escrita. No segundo caso, 0os exemplos técnicos indicam
as coisas que ndo ocorrem sempre do mesmo modo, uma vez que 0O resultado
depende de um conhecimento das circunstancias especificas. O tipo de registro para
tais atividades € aquilo que frequentemente ocorre de um modo, mas que sempre
conserva um grau de obscuridade e indeterminacdo. Nos termos da ética
aristotélica, este tipo de registro é expresso pela nog¢do "no mais das vezes" (wg €mi

TO TOAD).

® EN Ill 3, 1112a 34 - 1112b 1: kel mepl pév Téc GrpiPeic Kal adTdpKelc TOV £MOTNIOV 00K E0TL
BouAn.
°® EN Ill 3, 1112b 5-6: 0w fTT0V SinKpiPwiat.
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Neste sentido, a deliberacdo estd limitada a um tipo de conhecimento que
corresponde ao registro no mais das vezes: "deliberar, entdo, diz respeito as coisas
gue ocorrem nas mais das vezes, mas nas quais € obscuro como resultardo, e
aquelas nas quais é indefinido como resultardo"®. Analisando na perspectiva da
acdo, esta seria composta de uma parte formal, correspondendo a necessidade
hipotética, e uma parte material, correspondente ao contingente indeterminado,
ambas pertencendo ao registro no mais das vezes. No entanto, de acordo com a
tese de Zingano (2007, p. 119-120), a insercao da acao neste registro ndo se deve a
uma questdo de frequéncia no resultado das mesmas, mas é devido a sua propria
natureza de ser expressao de uma poténcia racional, e enquanto tal, ndo € mais
assim do que de outro modo. Uma poténcia racional tem como caracteristica a
capacidade de efeitos contrarios (Met. ® 2, 1046b 5-7), que no caso da acao se
expressa na possibilidade de dizer sim ou ndo diante de um determinado modo de

agir:

Com efeito, naquelas coisas em que o agir estd em nosso poder,
igualmente esta o ndo agir, € naquelas nas quais 0 ndo esta em nosso
poder, igualmente estd o sim, de sorte que, se esta em nosso poder agir,
guando é belo, também o0 ndo agir estard em nosso poder, quando é
desonroso, e se 0 ndo agir, quando € belo, esta em nosso poder, também
estar4 em nosso poder agir, quando é desonroso®’.

Assim, a deliberacao, tem por objetivo a realizacdo de uma acao, e possui um
objeto que contém indeterminacdo ontoldgica. A sua limitacdo epistémica tem
origem nesta indeterminacao do objeto. Logo, o registro no mais das vezes, no que
diz respeito a acdo, se refere ndo ao frequentemente, ou naturalmente assim, como
sustenta Zingano, mas ao que é racionalmente assim: "a razdo €, no homem,
natural; ele da preferéncia, por sobre a indeterminacdo da acéo, antes a isso do que
aquilo, no mais das vezes a isso do que aquilo" (ZINGANO, 2007, p. 123). Tendo em
mente este tipo de ocorréncia, a deliberacdo deve ser compreendida como um tipo

de evento que tem como registro generalizagoes.

® EN 11l 3, 1112b 8-9: 10 PovAetecBar 8¢ év Toic (¢ £ 1O TOAU, &d1iAoig 88 T dmoPrigeTat, Kal év
oi¢ &d16pLoTov.
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2.2.3 O procedimento deliberativo

A deliberacdo é uma investigacdo ({ntnoig) racional, no entanto, como
salienta Aristoteles, nem toda a investigacao é uma deliberacgéo, visto que exemplos
como a matematica e a geometria mostram casos de investigacdo que ndo exige
deliberacdo (EN Il 3, 1112b 21-23). Portanto, a deliberagdo € um tipo de
investigacdo racional que tem por objetivo possibilitar a realizacdo de bens (fins),
uma vez que seus objetos sdo aqueles que estdo em nosso poder (¢¢' nuiv). No
entanto, ndo € um proceder que opera em termos exatos, ja que seu registro é
representado pela nocdo "no mais das vezes" (wg &€mli 0 TOAU). Assim, a
investigacao realizada pela deliberacédo € do tipo que tem espaco em um ambito de
indeterminacéo, e por consequéncia de inexatiddo. Sobre este ponto, Hobuss chama
a atencao para o carater nao determinavel das circunstancias, pois a deliberacéo e a
escolha deliberada, ao procurar a mediedade, dependem da postura do individuo
diante dos objetos (HOBUSS, 2008, p. 26).

Portanto, a inexatiddo tem origem em dois fatores: primeiro, ndo ha um
conhecimento completo sobre a totalidade dos eventos. Esta primeira caracteristica
€ comum ao ambito técnico e ao pratico; segundo, a inexatiddo nao é somente fruto
da falta de conhecimento, também se deve as caracteristicas do proprio objeto, uma
vez que a acdo contém em si mesma uma certa indeterminacdo que ndo pode ser
suprimida. Assim, ndo é possivel um conhecimento absoluto sobre o conteddo da
acdo, visto que, como expressao de poténcia racional, € uma iniciativa aberta aos
contrarios. Esta caracteristica ndo é compartilhada entre a acdo e a producédo. A
caracteristica de indeterminacdo da acdo, como poténcia racional aberta aos
contrarios, € aplicavel somente ao procedimento deliberativo pratico. No caso da
deliberagéo técnica, a alternativa entre modos de proceder é fruto de uma falta de
conhecimento em relacdo aos métodos adequados para a produgédo de um objeto,
nao ha possibilidade de ser assim ou ndo assim. Se viso produzir uma casa, e adoto
meétodos inadequados, ao ponto de me distanciar decisivamente daquilo que desejo
produzir, ndo sou causa de uma casa, sou causa acidental de qualquer outra coisa.

Neste sentido, Zingano apresenta uma argumentacao interessante. Partindo
de duas possibilidades, a saber: a deliberacdo como um procedimento de fato; a

deliberagdo como um procedimento de direito. Na primeira hipotese, ao considerar a
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deliberacdo como um procedimento de fato, a justificacdo é a falta de exatiddo. Ou
seja, € tomar a deliberacdo enquanto procedimento provisorio, que tem lugar na
medida em que ndo houver esclarecimento epistémico, isto é, a deliberacdo € um
procedimento adotado diante da falta de conhecimento que envolve o objeto, ndo
apenas para suprir esta falta, mas por ser o procedimento adequado para um ambito
em que ha falhas no conhecimento. Isso € valido para a acdo e a producdo. No
entanto, ao concebermos a deliberacio como um procedimento de direito,
concebemos a inexatiddo como fruto da propria matéria em questdo. Neste caso, a
deliberacéo ndo € um procedimento instrumental substituivel, mas "um procedimento
racional de decisdo" (ZINGANO, 2007, p. 273).

Assim, no ambito técnico, a deliberacdo € um procedimento de fato,
autorizado pela falta de conhecimento envolvido na producdo, mas na medida em
que o nivel de conhecimento evolui, dard lugar ao conselho do especialista. No
entanto, no ambito das acdes, a deliberacdo é um procedimento de fato, mas
também de direito, pois ela possui uma funcédo que ndo pode ser eliminada, e esta
funcdo diz respeito a determinacdo do objeto da acdo. Portanto, enquanto a
deliberacéo possui uma funcdo de fato nos assuntos técnicos, devido a uma falha
epistémica, ela possui uma fungéo de direito na tarefa de determinar o objeto de
acdo, pois tais objetos possuem uma indeterminacgéao ontolégica.

Um dos fatores que aproxima acdo e producdo é o fato de ambas serem
objeto de uma parte da alma humana racional, denominada por Aristoteles por
racionalmente calculadora (Aoyiotikév), em oposicdo a parte racional cientifica
(émotnpovikdv) (EN VI 2, 1139b 12). A segunda volta-se ao dominio das causas
invariaveis, ao passo que a primeira opera no dominio das coisas variaveis. No
entanto, producdo e acdo sdo objetos de exceléncias intelectuais distintas. A acao
pertence ao dominio da sabedoria préatica (ppovnoig), ao passo que a producao
pertence ao dominio da exceléncia intelectual técnica (téxvn). Em linhas gerais, a
racionalidade técnica conta com um procedimento correto no ambito das coisas
produzidas (EN VI 4, 1140a 7-8), no entanto, a sabedoria préatica é caracterizada
com uma "capacidade segura e verdadeira, envolvendo razdo, concernente com
acbes sobre coisas que sdo boas ou mas para um ser humano"®. Neste caso, a

sabedoria préatica € um proceder racional que opera via deliberacéo, na medida em

8 EN VI 5, 1140b 5-6: §£1¢ ¢ANOR petd AGyouv TpakTikNV TepL T& GvOpdT® &yadd Kol Kakd.
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que o sébio pratico (ppovipouvg) é caracterizado como aquele individuo capaz de
deliberar belamente (kaA®dg PovAetobatl) sobre as coisas boas aos homens numa
perspectiva geral (EN VI 5, 25-27).

A proximidade entre o uso pratico e o técnico, conferido a deliberacéo, antes
de expressar sua instrumentalidade, indica sua eficiéncia pratica. A sabedoria
pratica, como entendida por Aristoteles, ndo esta alheia a uma eficacia no que diz
respeito a realizacdo de uma acdo determinada deliberativamente. Neste caso, a
apreensdo técnica de um procedimento deliberativo expressa seu apice com a
representacdo do silogismo pratico. No entanto, ndo ha razdes para sustentar que a
deliberacdo pratica deva ser entendida nos moldes das regras gerais de todos os
raciocinio silogistico, como faz Fortenbaugh (2006, p. 200)°. Ao fazer isso, o autor
tem em mente a inviabilizacdo dos fins como objeto de um procedimento
deliberativo, conferindo para este procedimento o papel de encontrar o termo meédio
do silogismo.

Este ponto repousa sobre uma passagem crucial na compreensdo do
procedimento deliberativo, isto é, trata-se da afirmacdo aristotélica de que néo
deliberamos sobre os fins: "deliberamos ndo sobre os fins, mas sobre as coisas que
conduzem aos fins"’®. A possibilidade de deliberacdo sobre os fins, como destaca
Zingano (2007, p. 178-179), seria um dos motivos pelos quais a ética aristotélica
teria sido relegada a um papel coadjuvante no pensamento moral. I1sso, por conferir
ao procedimento deliberativo um papel secundéario na determinacdo de uma acao
moral, uma vez que o fim é posto pelo querer (fovAnoig) (EN Il 3, 1113a 15), e a
retiddo € conferida por meio da virtude moral. O estabelecimento do fim seria algo
independente da sabedoria préatica e do procedimento deliberativo.

Para enfrentar esta dificuldade, de limitacdo da deliberacdo aos meios, a
primeira estratégia seria evidenciar que a no¢do de "as coisas que conduzem aos
fins" (towv wpog ta té€An) na lingua grega é mais ampla do que a no¢gdo moderna de
meios, em que a traducéo literal, segundo Zingano (2008, p. 26), seria “0 que
conduz ao fim”, envolvendo ndo apenas instrumentos, mas também o modo de agir;
outra abordagem seria considerar a eudaimonia como unico fim que néo esta sujeito

a deliberacdo, visto ser um fim incondicional. Deste modo, seria possivel a

% 0O ponto especifico destacado pelo autor é a passagem T&v TpO¢ Ta TEAN. Sua tese é de que o
npo¢ deve ser lido no sentido técnico do termo, como apresentado nos Analiticos, o que favoreceria a
interpretacao de t®v npog t& TéAn no sentido de "meios" tendo em visto os fins.

OEN 11 3, 1112b 11-12: Bovrevdpeda &' od Tepl TOV TEAGV GAAL TEPL TOV TPOC T TEA.



68

deliberacdo sobre os demais fins que conduzem a eudaimonia (REEVE, 2001, p. 82-
84). Neste sentido, o individuo tem a possibilidade de deliberar tendo em vista uma
organizacdo dos fins, em que sua orientacdo € a nocao de eudaimonia. Esta seria a
mesma estratégia apresentada por Tomas de Aquino, em que a eudaimonia conta
com um fim formal, sendo o Unico fim invidvel a deliberacdo, na medida em que
seria possivel deliberar sobre tudo que conta materialmente como fim (Zingano,
2007, p. 220).

Outra alternativa € apresentada por Wiggins (1980). Sobre este ponto, ele
defende que a expresséo "as coisas que conduzem aos fins" deve ser entendida
num sentido que possibilite consideragbes deliberativas sobre os elementos
"constitutivos-de-um-fim" (Constituents-to-end) (WIGGINS, 1980, p. 224-225). Com
iSso 0 autor sustenta a possibilidade de que ocorram deliberacdes, mesmo que raras
e em contextos determinados, sobre assuntos como o tipo de vida que se deseja, ou
sobre a profissdo desejada, por exemplo. O ponto decisivo € compreender a
possibilidade de estabelecer especificacfes, via deliberacdo, sobre o que conta
como qualificacdo para o fim. Assim, quando um fim ndo estd claramente
especificado, caberia a um procedimento deliberativo estabelecer tais
especificacdes. Para Wiggins, apenas dois fins estariam imunes a este
procedimento de busca por especificacbes, a saber: a felicidade e a saude
(WIGGINS, 1980, p. 227). Portanto, aqui ndo teriamos uma deliberacéo sobre os fins
no sentido de determina-los como fins, mas de torna-los mais especificos, garantido
a possibilidade de realizagéo.

A realizacéo eficiente de um procedimento deliberativo é o que se aproxima
da boa deliberacéo (evfoviia). Neste sentido, para Aristételes, a “boa deliberagéo é

um certo tipo de corregdo na deliberacdo” ™

. Imediatamente apos esta afirmacao,
temos uma analise sobre o tipo de correcdo que serve de critério para
determinarmos a eficiéncia neste procedimento. Com efeito, Aristételes nos diz que
o tipo de correcdo caracteristico de uma boa deliberacdo versa sobre uma

investigagdo racional que “atinge um bem’’?.

A eficiéncia no procedimento
deliberativo, neste caso, ndo se dara pela adocdo do modo mais racional e técnico
de alcancar um fim, mas pela adequacao entre cada etapa escolhida e a qualidade

do fim. Dito de outro modo, ndo se trata de assumir o modo mais eficiente de realizar

MEN VI 9, 1142b 16: 6p06tnc Tis £0Tiv 1} edPovAria PovAfc.
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um fim supondo que este seja uma justificacéo suficiente para a agéo, pois o que se
exige em uma boa deliberacao € a justificacdo de todas as etapas escolhidas, tendo
em vista a qualidade do fim. Isso pode ser caracterizado por meio de um atributo da
escolha deliberada, na medida em que ela € dignha de louvor por estar subordinada
“ao que se deve mais do que pelo fato de ser reta”’®. Para a escolha deliberada, o
critério de qualificacdo ndo é o procedimento racional de determinagdo do modo
correto de agir, mas a adequacdo de um modo de agir em coeréncia com a
qualidade do fim (bem). A boa deliberacdo é a exceléncia na deliberacdo, ndo um
procedimento diferente de uma deliberacdo que fornece o objeto de escolha, isto &,
a boa deliberacdo pode ser vista como um procedimento deliberativo, pelo qual o
agente realiza uma deliberacdo com maestria.

A boa deliberacdo pode ser realizada tanto em relacdo a um assunto
particular, quanto em relacdo a um assunto geral. Seja qual for o caso, 0 agente
dotado de exceléncia na deliberacdo (boa deliberacédo) é aquele que realiza o fim do
modo mais belo, se por isso for possivel entender a adequacéo entre a eficiéncia
pratica e o bem buscado com um fim. Neste caso, a boa deliberacdo figura com a
“corregdo no que diz respeito ao que conduz ao fim”’*. Portanto, a boa deliberacédo
representa uma qualidade racional pratica, por meio da qual o agente tem a
possibilidade de justificar corretamente sua escolha. No entanto, isso ndo ocorre
com base em um critério técnico de racionalidade, antes a justificacdo ocorre com
base em uma racionalidade voltada para a investigacdo das coisas que figuram
como bens para os homens. O agente que delibera de maneira excelente nao
apenas realiza boas acbOes, mas ainda acbes belas. Enquanto procedimento
deliberativo, a boa deliberacdo possibilita uma justificacdo qualitativa (moral) entre o
conhecimento que temos sobre as coisas que conduzem aos fins e as
particularidades nas quais estes fins devem ser realizados. A conclusédo deste
procedimento de justificacdo se expressa em uma escolha deliberada, na medida
em que ele forneceria as razdes para sustentar a correcdo do conteudo escolhido.
Ao que parece, o procedimento deliberativo, ao partir de fins, visa adequar um
conhecimento geral sobre as coisas que conduzem aos fins com a particularidade de
cada agente e, do mesmo modo, com a singularidade de cada situacao (AUDI, 2006,
p. 27-28).

BEN Il 2, 11122 6: S€i paArov § 164 0pHac.
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Neste sentido, mesmo n&do havendo uma resposta definitiva para a questao
sobre a deliberacdo em relacdo aos fins, € possivel concluir que a deliberacao
possui um papel fundamental na elaboracéo de uma decisdo pratica. Como destaca
Zingano, no campo da acao, a deliberacdo representa um procedimento préprio de
descoberta da verdade, sendo, ainda, um ato de pesar razdes rivais a partir do qual
0 agente decide por uma acao (2007, p. 273-274). Assim, também é possivel, como
sugere Wiggins, entender a deliberacdo como a busca de especificacdes
adequadas, esta delimitariam os fins, ndo enquanto uma investigacdo sobre o
proprio fim, mas tendo ele como principio, estabeleceria as qualificacdes para a
particularidade de sua realizagéo (WIGGINS, 1980, p. 226-227).

2.3 Escolha deliberada (npoaipeaig)

A analise da nocdo de escolha deliberada, que agrega um sentido técnico
para esta nogéo, encontra-se em EN 11l 2, 1111b 4 a 1112a 17. Nas primeiras linhas
(1110b 4-10), Aristételes trata da relacao entre o voluntario (¢xovotov) e a escolha
deliberada (mpoaipeotic). Neste caso, a escolha deliberada é identificada como um
tipo especifico de ato voluntario, mais precisamente a causa de uma acao voluntaria.
Portanto, agindo com base em uma escolha deliberada, o agente preenche os dois
requisitos de um ato voluntario. Em um segundo momento (EN Il 2, 1111b 11 -
1112a 17), a pretenséo de Aristoteles passa a ser a definicdo de escolha deliberada,
tratando de diferencia-la do apetite (¢émibupie), do impulso (Bvpog), do querer
(BovAnoig) e da opinido (06&c). Neste momento, inicialmente, o objetivo da anélise é

apresenta-los na defini¢cdo de escolha.

2.3.1 A definicdo de Escolha deliberada

Em EN Il 2 procura dar uma definicdo de escolha deliberada, para chegar até

ela, Aristoteles procede diferenciando esta de dois grupos: primeiro, o desejo

(apetite, impulso e querer); segundo, a opini&o.
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Sobre a interpretacdo desta distingdo realizada por Aristoteles, sigo Pakaluk
(2005, p. 130-131). Para o autor, Aristoteles pressupde que se duas coisas sao
idénticas, elas devem possuir os mesmos atributos, portanto, se a escolha
deliberada possuir determinados atributos, a candidata dentre as opc¢des, para ser
idéntica, deve permitir a aplicacdo dos mesmos atributos. O mesmo vale para 0 caso
de uma das candidatas a possuir um determinado atributo, este deve contar como
um atributo da escolha deliberada”.

Neste sentido, o apetite e impulso podem ser descartados por serem atributos
comuns aos animais irracionais, ao passo que a escolha deliberada é atribuida ao
agente que age escolhendo deliberadamente, ou seja, ela € um atributo dos agentes
racionais (EN Ill 2, 1111b 12-13). O apetite € um principio de movimento, mas tende
ao agradavel e ao penoso, por sua vez, a escolha deliberada ndo se refere nem a
um ao outro. O impulso d& origem a a¢des que pouco se assemelham aos atos
realizados por escolha deliberada. Com efeito, a escolha deliberada ndo € apetite
nem impulso, uma vez que estes sao atributos presentes no homem e nos demais
animais, mas a escolha deliberada é exclusiva do seres racionais.

Com o caso do querer, o critério utilizado € outro, aqui 0 que conta € o objeto
com o qual a escolha deliberada e o querer estdo relacionados. Neste caso, a
diferenca de atributos est4 no objeto correspondente a cada uma delas. O querer
estd relacionado com objetos impossiveis, Aristoteles cita, como exemplo, a
imortalidade (&Oavaoiag) (EN Il 2, 1111b 18-23). Ainda, o querer pode ter como
objeto coisas possiveis, mas que ndo dependem do préprio agente. Ainda, outra
diferenca: "o querer diz respeito sobretudo ao fim, mas a escolha deliberada
concerne ao que conduz ao fim"’®. O querer fornece o fim a partir do qual a
deliberacdo busca os elementos constitutivos, e como ndo ha deliberacdo sobre o
fim, ndo havera escolha deliberada sobre o fim. Aristoteles cita dois fins sobre os
quais ndo ha escolha deliberada nem deliberacédo, a saber: a saude (Vywivw) e a
felicidade (e0vdcipovia) (EN Il 2, 1111b 27-29). O que é objeto de escolha
deliberada ndo sdo os fins, mas os elementos constitutivos que possibilitam a
realizacdo destes fins. Assim, ndo é possivel escolher deliberadamente ser

saudavel, os objetos de escolha s&o os elementos de tornam alguém saudavel.

® PAKALUK, 2005, p. 130. Segundo o autor, este seria conhecido como o principio da
"indiscernibilidade de idénticos" (Indiscernibility of identicals).
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Como a escolha deliberada diz respeito ao ambito da ac¢éo, ela visa as coisas que
podem ser realizadas pela iniciativa humana, uma vez que esta se relaciona
somente com 0s objetos que estdo em nosso poder (¢¢' nuiv). Ao passo que 0S
objetos do querer ndo sdo necessariamente realizaveis, deste modo, alguns objetos
do querer ndo séo objeto de uma escolha deliberada: ela “(...) parece dizer respeito
aquelas coisas que estdo em nosso poder”’’. Zingano ressalta que a “nogao de estar
em nosso poder” abre espaco para a possibilidade de agir diferentemente, e, esta
possibilidade esta fundada na deliberacéo realizada pelo agente (ZINGANO, 2011,
p. 95).

Na diferenciacdo entre a opinido e a escolha deliberada, além das diferencas
de atributos entre os seus objetos, elas possuem uma diferenca de atributos
referente ao campo de atuacdo. A primeira diferenca é em relacdo ao mesmo critério
anterior, jA que a opinido também pode atuar sobre coisas sem possibilidade de
realizacdo, como ocorre com o querer. No entanto, a opinido € julgada por ser
verdadeira ou falsa, deste modo, possui atributos epistémicos. Uma opinido atua
sobre coisas irrealizaveis, como a imortalidade, por exemplo, mas apenas no sentido
de buscar um conhecimento para ela. Diferentemente disso, a escolha deliberada é
julgada por ser boa ou mé: “(...) é por escolher deliberadamente coisa boas ou mas
que somos de uma certa qualidade, n3o por opinar’’® (EN Il 4, 1112a 3-4). Neste
caso, a escolha deliberada tem atributos morais, o que reforca a nocdo de que a
escolha deliberada diz respeito ao campo das acdes, ao passo que a opinidao, sendo
julgada pela sua verdade ou falsidade, pertence ao campo do conhecimento.

No entanto, mesmo tendo descartado as candidatas a identificagcdo com a
escolha deliberada, Aristételes ndo apresenta uma definicdo. Nas ultimas linhas de
EN Il 2, temos apenas a afirmacéo de que a escolha deliberada é acompanhada de
pensamento e reflexdo. Isso ainda ndo diz o que ela é, apenas aquilo que a
acompanha, portanto, para encontrar uma definicdo de escolha deliberada € preciso
recorrer ao final da andlise sobre a deliberagéo, pois € 14 que Aristoteles nos diz o

gue vem a ser a escolha deliberada:
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Dado que o objeto de escolha deliberada é o objeto de desejo deliberado do
gue esta em nosso poder, a escolha deliberada sera, entdo, o desejo
deliberado do que esta em nosso poder”®.

Neste momento, Aristételes encerrou a andlise da deliberagcdo, concluindo
que o objeto de escolha deliberada e o objeto de deliberacdo sdo o mesmo.
Contudo, € a deliberacdo que determina o objeto, sendo assim, ele realiza algumas
afirmacdes sobre o que vem a ser a escolha deliberada. Primeiro, ha uma
identificacdo entre o objeto do desejo deliberado e o objeto de escolha delibera. A
partir de entdo, Aristoteles apresenta sua definicdo: "a escolha deliberada serd o
desejo deliberativo do que estd em nosso poder®. Esta definicdo de escolha
deliberada como desejo deliberado sera a mesma utilizada em EN VI 2, no qual
procura assinalar a importancia do carater e do intelecto para a constituicdo de uma
boa acdo (evmpa&ic). Portanto, entendida como desejo deliberado, a escolha
deliberada representa a fusdo eficaz entre o valor moral do carater e as
qualificacBes racionais necessarias para a acdo, ou seja, trata-se da determinacéo

eficaz dos meios corretos para um fim bom (CHARLES, 1986, p. 134).

2.3.2 Escolha deliberada e virtude moral

O ato de escolher deliberadamente aparece quando Aristoteles trata de definir
a virtude moral. Esta é definida como “(...) uma disposicdo de escolher por
deliberacdo, consistindo em uma mediedade relativa a nés, disposicdo delimitada
pela razdo, isto &, como a delimitaria o prudente”®. Assim, a escolha deliberada
representa a atribuicdo de qualificacdo moral ao ato. Além de conferir qualificacdo
moral ao procedimento deliberativo, a escolha deliberada esta intimamente ligada ao
processo de aquisi¢cdo da disposicao.

Quando Aristoteles se pergunta em que sentido uma pessoa se torna justa ou

temperante ao praticar atos justos ou temperantes, acaba por estabelecer algumas
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condigbes: “(...) primeiramente, quando sabe; em seguida, quando escolhe por
deliberacdo, e escolhe por deliberacdo pelas coisas mesmas; em terceiro, quando
age portando-se de modo firme e inalteravel”®®. Esta passagem parece confirmar a
qualificacdo moral ao ato mediante a escolha deliberada, uma vez que uma acéo
virtuosa ocorre por meio dela. Ainda, a virtude mesmo representa uma disposicéo
que escolhe deliberativamente. No entanto, tal afirmacido insere a escolha
deliberada como uma das condi¢Bes para um ato com valor moral. De outro modo,
poderia ocorrer a atribuicdo do titulo de justo e temperante a pessoas que realizaram
um ato apenas enquanto uma causa motora acidental, ou mesmo, pode ser atribuido
tal titulo a uma pessoa que realizou um ato isolado. Com efeito, a escolha deliberada
estd na prépria constituicdo de um ato virtuoso, o saber é uma de suas condicées,
mas um ponto fundamental para a aquisicdo de uma disposicao € a frequéncia de
um determinado sentido no agir, sua permanéncia. Assim, a aquisicdo de uma
disposicdo é possibilitada pela estabilidade no agir, ou seja, agir escolhendo
deliberativamente um sentido de acdo de maneira estavel e, isso, sempre de acordo
com o caso especifico (BOSTOCK, 2006. p. 37).

Neste sentido, no inicio da discussdo sobre a escolha deliberada, Aristoteles
afirma que ela “(...) parece ser mais prépria a virtude e mais apta a discriminar o
carater do que as acdes o fazem”®® (EN Ill 4, 1111b 5-6). Esta passagem evidencia a
importancia conferida as disposi¢des internas envolvidas no agir, caso a acdo fosse
o melhor modo de avaliar o carater, seria possivel pensar que o resultado teria um
peso maior que as disposic¢des internas e as razées envolvidas. Portanto, € possivel
sustentar que a ética aristotélica das virtudes privilegia o individuo que escolhe e
age. Neste caso, a escolha deliberada desempenha um papel central na atribui¢éo
de qualificacdo moral para a acéo e para o agente, ja que, por meio dela é possivel
avaliar o carater do agente, mas também seria possivel ter uma compreensdo da
intencionalidade de sua acdo. Neste sentido, Williams expressa a importancia da
ética aristotélica por realgar as virtudes do carater como disposi¢des internalizadas
de desejos e sentimentos, 0 que atenta para os aspectos internos de determinagao e

motivagdo para a agdo. Ainda, estes elementos destacam o0 assentimento e
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aprovacao do agente, garantindo o aspecto intencional para a acdo (WILLIAMS,
1985, 34-37).

Por fim, cabe ressaltar que a escolha deliberada é compreendida como um
desejo deliberado, formada por um fim que € querido e por uma deliberacdo sobre
as especificacbes relevantes que constituem o fim. Neste sentido, ela ndo € a
expressdo de sentimentos, mas a tomada de posicao do agente diante de uma
situacdo, na qual o agir se torna iminente, sem com isso eliminar as motivacdes
internas do agente. A escolha deliberada é uma tomada de posicéo racional, um agir

a partir de crencgas, mas que traz em si os desejos deliberados do agente.

2.3.3 O objeto de escolha deliberada

Tratar dos objetos de escolha deliberada é o mesmo que tratar dos objetos de
deliberacdo. As mesmas limitacBes presentes na deliberacdo sdo caracteristicas da
escolha deliberada. Neste sentido, a escolha deliberada € o resultado de uma
deliberacéo prévia. Esta, por sua vez, tem papel importante na constituicdo de uma
acdo, visto que delimita a investigacdo ao que é possivel de ser realizado pelo
agente. A escolha deliberada, como apresentada em EN Il 2, possui as
caracteristicas de um proceder deliberativo, a tal ponto que a prépria virtude seria
afetada por consideracdes deliberativas. Ao tratar dos objetos de deliberacdo, o
objetivo foi encontrar aqueles sobre os quais uma deliberacéo ou conselho séo ditos
sensatos. A concluséo foi de que sédo os objetos de deliberacéo as coisas que estao
em nosso poder (¢¢' nuiv), pois séo estas que estdo sujeitas a iniciativa humana. No
entanto, estas coisas ocorrem no mais das vezes (wg €¢ni t0 ToAU), € possuem um
registro equivalente, uma vez que sao a expressao de uma potencialidade racional.

No entanto, Aristoteles define a virtude como uma disposi¢éo de escolher por
deliberagdo (£€i¢ mpoaipetikn), consistindo em uma mediedade relativa a nos,
disposicéo delimitada pela razdo (EN Il 6, 1116b 36 - 1117a 2). Isso pode sugerir
gue uma acao virtuosa € aquela que tem por base uma escolha deliberada, ou seja,
uma escolha delimitada pela razdo, que vem a ser constituida por uma mediedade.
A respeito disso, Aristdételes mesmo procurou evidenciar sua compreensdo de

virtude moral por meio da doutrina da mediedade (EN Il 1108b 11-19). De acordo
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com esta, as virtudes se constituem como meios entre extremos que conduzem ao
vicio. Assim, uma acdo é correta quando se constitui em um ponto intermediario
entre dois extremos identificados como errados, sendo que ndo se trata de uma
medida fixa, uma vez que a determinacdo da mediedade € relativa ao sujeito.

Hobuss destaca que a doutrina da mediedade n&o pode ser entendida em
termos quantitativos, assim como nao pode ser vista somente em termos de
determinacao dos objetos corretos e incorretos, ja que as condi¢cdes do agente e a
relacdo que ele mantém com o0s objetos é aquilo esta doutrina da mediedade
destacaria (HOBUSS, 2008, p. 24-26). Neste caso, a deliberagdo realizada pelo
agente, a fim de encontrar as especificagbes adequadas ou corretas para a
realizacdo de um fim, visa, também, a adequacdo do agir na esta estrutura
intermediéaria, que ao fugir dos extremos vai de encontro a mediedade.

Se a virtude é uma disposicéo de escolher por deliberacdo, e esta escolha se
constitui em uma mediedade relativa a nos, seria possivel definir a mediedade com
sendo o objeto definido (em sua forma) a ser alcancada em uma escolha deliberada,
mesmo que em si a mediedade permaneca indeterminada, pois o conteudo material
permanece particular, visto que as descricdes presentes em uma tomada de decisao
referem-se as circunstancias especificas da escolha e, também, relativas a
especificidade dos individuos. N&o longe disso, no campo de atuacdo do
conhecimento pratico, o ser humano se vé limitado ao que esta em seu poder de
atuacao, a exigéncias praticas de uma acéo estéo limitadas a um campo singular de
atuacdo, a saber, o campo em que o movimento local é possivel, 0 que ndo é
diferente de afirmar que é o ambito no qual a poténcia pode ser atualizada: “a
matéria, por sua vez, é poténcia, ao passo que a forma € atualidade, e isto de dois

modos: seja como ciéncia, seja como inquirir’®*.
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3 Sabedoria pratica e esfera desiderativa

Em Aristételes encontramos uma interessante proposta de fundamentacao do
agir moral, baseado ndo somente em pressuposto racionais, mas também
procurando identificar elementos motivacionais. Isso ocorre por meio de uma
vinculacdo do desejo humano com as especificacbes de uma conduta entendida
como virtuosa. Assim, 0 que pretendo analisar neste capitulo € o modo como
Aristételes estabelece a aproximacdo entre a esfera desiderativa e a razdo, a fim
compreender como a razdo e os desejos atuam na determinacdo das acdes com
valor moral.

Neste sentido, na primeira parte deste capitulo, pretendo realizar
consideracdes sobre como Aristdteles compreende a alma humana. O objetivo é
fornecer uma analise de como se da a relacao entre a esfera desiderativa e a razao.
Para tanto, inicio com uma analise da divisdo da alma. Neste ponto, trato
especificamente da parte ndo-racional da alma humana. Em um segundo momento,
realizo uma analise da esfera desiderativa, a fim de compreender como Aristoteles
entende a relacao entre os desejos e a razdo. Em especifico, o objetivo é apresentar
como ocorre a determinacdo de uma acdo a partir desta relacdo entre desejo e a
razdo. Neste caso, serao identificados trés tipos de desejos: o apetite, o impulso e 0
querer. Por fim, pretendo realizar uma analise sobre o querer, que se configura
como um tipo de desejo compativel com as consideracfes racionais, diferentemente
do apetite e impulso, que sdo desejos presentes tanto nos homens como nos
demais animais.

Na segunda parte deste capitulo, procuro analisar as especificidades da
sabedoria pratica, tendo por objetivo caracterizar o campo de atuacéo deste tipo de
racionalidade, como também analisar o método proposto para o0 conhecimento
pratico. No livro VI da EN, Aristoteles procura apresentar a sua nocédo de sabedoria
pratica por meio de uma identificagdo das virtudes intelectuais. Em um primeiro
momento, pretendo analisar as virtudes intelectuais, ressaltando a divisdo

estabelecida na alma racional, entre uma parte cientifica e outra deliberativa. Ainda,
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destacar a peculiaridade da intuicdo, que possui uma fungdo nas duas partes da
alma. A seguir quero estabelecer uma compreensdo das virtudes intelectuais da
parte da alma denominada cientifica, tendo em vista suas diferencas em relacéo a
sabedoria pratica. Em terceiro lugar, analiso as virtudes da parte deliberativa da
alma racional, procurando caracterizar o tipo de conhecimento desta esfera. Em um
quarto momento, pretendo esbocar as caracteristicas normativas da sabedoria
pratica, destacando como este tipo de racionalidade pode oferecer elementos

prescritivos para a orientacdo das acoes.

3.1 Caracteristicas da alma humana

O que pretendo destacar nesta andlise sobre a alma, iniciando pela
passagem de EN | 13, é a relacdo entre a esfera do desejo, presentes na parte nao-
racional, e a razdo. Esta relacdo representa uma vantagem do pensamento
aristotélico em comparacdo com outros modelos de fundamentagcdo do agir
unicamente pautados em pressupostos racionais. Tal vantagem se deve a atencéo
dada por Aristételes aos elementos motivacionais (internos) que contam para a
realizacdo de uma acéo boa ou correta.

Uma fundamentacdo exclusivamente racional pode contar como um recurso
que atua do exterior para O interior, ou seja, 0S pressupostos racionais, que
conduziriam a uma acdo correta, ndo sao necessariamente condizentes com as
aspiracdes individuais. Estas aspiracfes individuais sdo exatamente o que
corresponderia ao conteudo interno e individual, captado pela dimensao
desiderativa. Assim, a teoria aristotélica, ao pretender este vinculo entre desejo e
razéo, fornece um modelo de fundamentagéo do agir diferenciado. A questéo, aqui,
nao é dar privilégio para os desejos em detrimento dos elementos racionais, mas
atenuar a situacdo de que as determinacgdes racionais podem n&o ser suficientes
para garantir o engajamento dos individuos para com os requisitos da moralidade
(WILLIAMS, 1985, p. 40-41).
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3.1.1 A subdivisdo da alma humana

Nas consideracdes que dao inicio ao estudo da virtude moral, presentes em
EN I 13, Aristoteles divide a alma em duas partes, uma dotada de razdo e outra ndo-

racional: “uma parte sua é ndo-racional; outra, dotada de razdo”®.

A parte néo-
racional da alma, por mais estranho que possa parecer, ndo é descartada das
consideracdes éticas de Aristiteles. Para tanto, ele opera com uma subdivisdo em
ambas as partes, tanto na parte ndo-racional, quanto na parte racional da alma.
Neste momento, procuro tratar da subdivisdo presente na parte nao-racional,
posteriormente retomo a subdivisédo da parte racional da alma ao tratar da sabedoria
pratica e das demais virtudes intelectuais.

A parte ndo-racional € apresentada com uma subdivisdo denominada
vegetativa ou nutritiva, que é comum a todos os seres vivos. Como 0 nome sugere,
esta parte é responsavel pela nutricdo e, por ser comum a qualquer ser vivo, por ter
como funcado o sustento da vida, fica evidente que ndo ha uma aproximacdo com a
racionalidade, ao menos no que se refere as suas determinacdes, pois as funcdes
vitais de um ser vivo ndo podem ser racionalmente controladas por este mesmo ser.
Deste modo, a parte da alma né&o-racional chamada de vegetativa ou nutritiva, no
entender de Aristoteles, é responsavel pelas funcbes basicas para a manutencéo da

vida de todo e qualquer ser vivo, das plantas aos animais complexos:

Todo aquele que vive e tem alma, entdo, € necesséario que tenha alma
nutritiva - do nascimento até a morte. Pois € necessario que 0 que nasceu
tenha crescimento, maturidade e decaimento, e tais coisas sdo impossiveis
sem nutricdo. Logo, € necessario que a poténcia nutritiva esteja em todos
aqueles que crescem e decaem®.

Esta parte da alma n&o possui relacdo com a determinacdo do agir
propriamente humano, pois ndo ha possibilidade de a razao interferir em seus
processos, e 0 que se espera no agir humano seria a possibilidade de intervir
(GARVER, 2006, p.48). Para Aristoteles, a virtude desta parte da alma néo é algo

propriamente humano e, deste modo, ndo tem uma relagéo crucial com a virtude que
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é peculiar ao homem. O que fica evidenciado é que a parte vegetativa ou nutritiva da
alma ndo-racional n&o participa da razdo em qualquer sentido relevante para o agir
moral e, consequentemente, para a virtude moral. No entanto, outra subdivisdo da
alma ndo-racional possui um tipo de relacdo com a parte racional, sendo esta parte
que esta relacionada com a virtude humana. Esta relagdo entre a parte racional da
alma e a parte ndo-racional pode ser expressa em dois sentido, tanto no que se
refere ao fornecimento de objetos para a acdo em acordo com a razado, quanto

expressando for¢a contraria os designios racionais:

Uma outra natureza da alma também se mostra ser ndo-racional,
participando, porém, em certa medida, da razdo. Com efeito, elogiamos, no
homem que se controla e no acrético, a razdo e a parte racional da alma, pois
ela exorta corretamente as melhores a¢fes, mas também se manifesta neles
uma outra parte, por natureza contraria a razdo, que combate e puxa em
sentido contrario & razao®’.

Portanto, esta segunda subdivisdo da alma n&o-racional estd diretamente
relacionada com o agir moral. Em especifico, ela concerne a virtude de caréater, ou
virtude moral. Segundo Broadie, esta parte sensitiva, desiderativa e emocional da
alma humana nédo é estritamente racional. No entanto, Aristoteles teria enfatizado
gue ndo se trata de algo simplesmente ndo-racional, uma vez que esta dimenséo da
alma ouve a razao e, deste modo, participa em algum sentido dos ditames racionais.
A autora compara com a posicao platonica, na qual a parte desiderativa da alma néo
contribui com a razdo para a determinacdo do agir, na medida em que ela figura
como uma forca contraria ao que é prescrito pela razdo. Deste modo, os desejos
devem ser dominados pela atividade racional da alma. Ainda, na compreensao
aristotélica, a parte desiderativa da alma seria comum a outros seres vivos, em
especial aos animais, ja que o desejo e a percep¢ao sensitiva Sdo universais entre
0s homens e os animais. No entanto, os demais animais e os seres humanos nao
compartilham destas caracteristicas do mesmo modo. O que distingue a capacidade
desiderativa do ser humano é uma possibilidade de relacionamento funcional,

presente somente nas criaturas racionais (BROADIE, 1993, p. 62).
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A relagcdo entre a parte nao-racional (desiderativa) da alma humana e a
virtude moral d& um certo privilégio para a determinacdo racional do agir. Uma
caracteristica do individuo virtuoso é o controle sobre a parte desiderativa. No
entanto, ndo temos a eliminacdo dos desejos no que se refere a determinacdo do

agir correto. O gque estd em jogo é a capacidade dos individuos controlar seus

desejos, ou mesmo de determiné-los por meio da parte racional da alma.

E também manifesto que a parte ndo-racional é dupla: a vegetativa em nada
participa da razado, ao passo que a apetitiva e, em geral, desiderativa participa
de certo modo da razdo, na medida em que é acatadora e obediente, do
modo como dizemos prestar atencdo a razdo do pai e dos amigos, mas nao
do modo como dizemos ter razio na matematica®.

A analogia utilizada por Aristoteles indica o modo como estas duas
dimensdes, ou partes da alma (racional e ndo-racional), se relacionam. A parte
racional possui certa superioridade na determinacdo do que € moralmente valido, na
medida em que poderiamos dizer que uma crianga ndo possui a mesma capacidade
de discernimento que o0 seu pai possuiria. No entanto, € a partir da relacdo entre a
parte racional e a ndo-racional que encontramos o desenvolvimento moral. Assim,
ndo se trata de negligenciar o conteldo presente na esfera desiderativa, mas de
direciona-lo a partir do que a esfera racional discerne como sendo o adequado em
acordo com as prescricdes da virtude moral. Nesta estrutura dual de determinacéo
do agir moral, a acdo correta conta como um tipo de harmonia entre a razdo e o
desejo, ou seja, a virtude moral requer a cooperagado entre as partes da alma, nao
um conflito entre elas (IRWIN, 1975, p. 576).

Aristételes considera que 0s animais possuem tanto sensacao, quanto desejo,
uma vez que eles estdo sujeitos a dor e ao prazer. A presenca destes elementos
seria um indicativo de sua sensibilidade: “pois onde existe sensacao, existe dor e

"8 No entanto, a

prazer. e, onde eles existem, necessariamente existe desejo
caracteristica peculiar do ser humano é a racionalidade, exatamente a caracteristica
gue falta ao outros animais que, por sua vez, acaba por determinar as demais

diferencas entre a criatura racional e as demais criaturas. Como nos afirma Irwin:
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A diferenca béasica aqui é a falta de razdo nos animais; todas as outras
diferengas sdo expressdes particulares desta. Se Aristételes reivindica que
Ihes falta apreensédo universal deve ser completamente plausivel, isto deve
significar que eles s&o incapazes de aplicar conceitos reflexivos. Por julgar
racionalmente que esta caracteristica particular faz ele (homem) de um certo
tipo. A mesma falta de razéo faz deles (animais) incapazes de deliberacao e
decisao, e qualquer tipo de desejo para o bem (IRWIN, 1980, p. 44)%.

Assim, a caracteristica especifica do homem € a presenca da racionalidade, o
que também possibilita a determinacéo de sua conduta, a partir de um controle, ou
mesmo determinagéo, por parte da raz&do diante dos desejos. Diferentemente dos
demais animais que, segundo o pensamento aristotélico, orientam-se unicamente
pelo prazer e dor, o ser humano tem a possibilidade de orientar-se por um tipo
especifico de caracteristica, que vem a ser a racionalidade. Mesmo com a
possibilidade de uma determinacao racional para a acéo, Aristételes ndo descarta o
desejo como um elemento fundamental que motiva os homens a realizacdo de
acOes. Dito de outro modo, o desejo é fundamental para a realizacdo do movimento
local. Isso fica evidente quando AristGteles destaca que a causa eficiente ou motora
da acédo é escolha deliberada, sendo que a “escolha deliberada € o desejo e o

raciocinio com vista a um fim”®*,

3.1.2 A esfera desiderativa

A esfera desiderativa, no pensamento aristotélico, cobre trés casos, a saber: o
impulso (thymas), o apetite (epithymia) e o querer (boylésis). Dentre estes, o querer

é o Unico que provém de fonte exclusivamente racional®

. Assim, sejam quais forem
0s desejos provenientes nos outros dois casos, 0 querer esta relacionado com

coisas que ndo possuem uma origem necessariamente vinculada aos objetos da

 The basic difference here is an animal’s lack of reason; all the other differences are particular
expressions of this one. If Aristotle’s claim that they lack universal apprehension is to be at all
plausible, it must mean that they are incapable of applying concepts reflectively, by rationally judging
that this and that feature of particular makes it one of certain kind. The same lack of reason makes
them incapable of deliberation and decision and of any desire for the good.

L EN VI 2, 1139a 32-33: Tpoalpéoewg 08 dpelig kol Adyog O £vekd Tivog.
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traducdo da EN, quanto em Zingano (2008, p. 88-89). Ambos estdo apresentando os trés tipos de
desejo, sendo o querer (boylésis) o Unico com origem racional.
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percepgcdo. Seus objetos sdo coisas representadas, como no caso de querer a
imortalidade, visto que a nocdo de imortalidade n&o tem origem nos sentidos, mas
em uma capacidade representacional: “[...] o querer constitui-se na parte racional da
alma™,

Os demais animais possuem impulso e apetite, de modo que seus desejos
tem por base uma imaginagdo sensitiva, possuindo uma funcdo limitada de
conhecimento, voltada unicamente para a discriminacdo de particulares®. Aqui
reside a diferenca entre o desejo animal e o desejo humano, uma vez que este é

proposicional e dos contrarios: “a imaginagdo perceptiva subsiste também nos
outros animais, mas a deliberativa apenas nos capazes de calcular: pois decidir por
fazer isto ou aquilo, de fato, j4 € uma funcdo do calculo”®®. Neste sentido, temos
impulso e apetite acompanhados de razdo no homem, uma vez que eles séo

proposicionais e sujeitos a deliberacéo:

Os animais tém tanto o impulso quanto o apetite e através deles o movimento
animal pode ser explicado por suas conexfes causais possibilitadas pela
discriminagdo sensitiva de particulares. De outro lado, est4 o desejo humano,
gque é sempre um desejo proposicional. H& assim émbupiar que sédo
acompanhadas de raz&o, a saber, as humanas, além daquelas irracionais dos
animais; o0 mesmo vale para o Ovpdg. O ponto é que o recorte esta entre o
desejo animal e o humano, na medida em que o segundo somente é
proposicional (e dos contrarios, consequentemente). Ha trés tipos de desejos
humanos: o impulso, o apetite e o querer, todos eles sendo proposicionais e a
todos eles se aplicando a deliberagdo ou mpoaipeoig (ZINGANO, 2007, p.
185-186).

O impulso e apetite séo tipos de desejos comuns entre 0s seres humanos e
os demais animais. No entanto, no caso do ser humano estes desejos, que tem por
objeto coisas dos sentidos, estao sujeitos a estrutura deliberativa de um ser racional.
Isso se deve a estrutura representacional humana, que € uma estrutura operacional
de contrarios.

Assim, ndo ha uma separacdo, na esfera desiderativa, entre um desejo
racional e um nao-racional, como se ela fosse composta de dois géneros de

desejos, antes temos um género (desejo humano) que se expressa em espécies de

% DA 9, 432b 5: £v e T¢ Aoy10TIKG Yap 1) PovANoIC yiveTa.

% Este também é o motivo pelo qual o animal ndo pode ser incontinente, j4 que ele ndo possui
suposi¢fes universais, mas apenas aparéncia e memoria de particulares (EN VII 3, 1147b 3-6).
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desejos (apetite, impulso e querer), pois toda a estrutura desiderativa do ser humano
é representacional. Mesmo que o impulso e o apetite tenham surgimento nos objetos
dos sentidos e, portanto, sdo desejos nao provenientes de uma fonte racional, como
do desejo pela satisfacao alimentar, por exemplo, eles estdo sujeitos a capacidade
representacional do ser humano.

Neste caso, 0 homem né&o apenas busca satisfazer a fome, mas atribui a isso
um contetdo representacional, de modo a ndo buscar a satisfacdo da fome
simplesmente, mas buscar tipos especificos de alimentos, tendo em vista a
representagcdo que inserimos sobre estes objetos. Como exemplo, o ato de degustar
uma comida especifica, ou mesmo tipos de alimentos que resultem em um
beneficio. Pois, como sugere Hughes, em Aristételes, a alma é vista como um
principio formal de organizacdo dos corpos e, no caso especifico do ser humano, 0s
desejos estdo organizados por meio de planos e escolhas, tendo em vista fins
(HUGHES, 2003, p. 34-35).

Com efeito, nas consideracdes sobre a esfera desiderativa do ser humano
nao se encontra uma separacao radical, em sua estrutura geral, entre uma esfera
animal e uma esfera propriamente humana. Ha uma diferenca no modo de
apreensdo da sensacdo presente nos animais nao-racionais e a presente nos
animais dotados de razdo. Os animais, em geral, possuem uma capacidade
perceptiva, e sua imaginacao esta limitada a sensibilidade, ao passo que o homem
possui uma imaginacédo deliberativa, ou seja, possui a possibilidade de fazer isto ou
aquilo, a partir de uma escolha (DA Ill 11, 434a 4-7). Deste modo, enquanto os
animais perseguem a satisfacdo de seus apetites em um Unico sentido, 0 homem
possui dois sentidos: no excesso (deleitar-se) ou na falta (abster-se). Do mesmo
modo, 0 ser humano conta com duas fontes que conduzem a acéo, uma racional,
outra desiderativa, o que permite vislumbra um conflito entre a dimenséo racional e a
dimensado desiderativa. Conforme Bostock, um esclarecimento sobre este ponto é
fornecido ao consideramos a teoria de Hume sobre a relagéao entre razao de desejos
(paix6es). Em Hume nédo seria possivel vislumbrar um conflito entre a razéo e as
paixdes, uma vez que no seu entender a razdo esta subordinada as paixdes. Assim

para a razao resta como funcéo a realizacdo do que € determinado pelas paixdes:

Mas Aristételes torna Obvio que ha conflitos que podem ser descritos do
seguinte modo, por exemplo, quando eu desejo comer ou beber, mas a razéo
me diz que eu ndo devo (porque seria ruim para mim, ou seria roubo, ou
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sobre qualquer fundamento). Devemos, portanto, dizer que Aristoteles inclui
sob a razao algo do que Hume contaria como ‘paixao’ (desejos) (BOSTOCK,
2006, p. 34)%.

Contudo, se a esfera nao-racional do homem ja esta sujeita a uma estrutura
representacional e, deste modo, racional, deve ser possivel identificar uma virtude e
um vicio correspondentes a atividade da alma envolvida. Um exemplo de virtude
relacionado com estes elementos desiderativos € a temperancga: “os prazeres que
concernem a temperanga e a intemperanca sao aqueles encontrados entre 0s outros
animais™®’. Neste caso, o proceder do temperante mostra o0 modo pelo qual a razdo
oferece ditames que serdo acatados e obedecidos pela esfera nado-racional, ou
mesmo recusados: “a pessoa temperante tem um estado intermediario em relagao a
estes [prazeres do corpo]’®®. As observacdes sobre estes elementos s&o importantes
para as consideragdes sobre a virtude moral, uma vez que as virtudes sé&o
organizadas de acordo com as partes da alma. Logo, temos dois tipos de virtudes,
as virtudes morais relacionadas a esfera ndo-racional da alma e as virtudes
intelectuais relacionadas com a esfera racional da alma (IRWIN, 1975, p. 568-569).

Portanto, tendo em vista uma ac¢éo condizente com a virtude moral, a razao ja
estd presente neste ambito ndo-racional da alma, através de uma capacidade de
representar 0os objetos do desejo via calculo ou deliberacdo. Assim, é possivel
entender a analogia aristotélica de que a parte ndo-racional da alma escuta e
obedece a parte racional, como um filho viria a escutar e seguir os conselhos de seu
pai. O papel da razdo, neste caso, ndo € propriamente determinar os desejos, mas
adequa-lo a um tipo determinado de conduta. Um exemplo deste tipo de
determinacdo € o modo de proceder do temperante, na medida em que a virtude
correspondente esta relacionada com os objetos dos sentidos. No entanto, ele
(temperante) visa uma posicdo intermediaria neste relacionamento, pois o
temperante ndo visara o excesso nem a falta na satisfacdo de seus desejos (LEAR,
2004, p. 162-163).

% But Aristotle takes it to be obvious that there are conflicts which can be described in this way, for
example when | desire to eat or drink, but reason tells me that | should not (e. g. because it would be
bad for me, or would be stealing, or on whatever ground). We must therefore say that Aristotle
includes under ‘reason’ some of what Hume would count as ‘passion’ (i. e. desire).

" EN Il 10, 1118a 23-25: Tepl téc ToravTac & Ndovic 1 coPpoatvn kal 1 drkoraoic 0Tiv GV Kal T&
AOLTd {®C KOLVWVET.
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3.1.3 O querer

Neste momento, é interessante retomar alguns pontos apresentados até aqui.
Inicialmente, apresentei a divisdo da alma ndo-racional em uma esfera vegetativa ou
nutritiva e em outra esfera desiderativa. Desta divisdo, procurei evidenciar que
apenas esta segunda esfera participa da razdo, obedecendo e acatando, na medida
em que ela comporta o apetite, o impulso e o querer. No entanto, somente o querer
possuiria uma origem racional, uma vez que o0 impulso e o apetite s&o comuns aos
outros animais. Ainda, no caso do desejo humano, o diferencial centra-se na
representacdo deliberativa ou calculativa, a qual esta sujeita a esfera desiderativa.

Agora, a tarefa € evidenciar o querer como um tipo de desejo racional, assim
como seu papel na estrutura do agir moral.

Neste sentido, na esfera desiderativa encontramos um caso diferenciado
entre os desejos, especificamente, o querer, que é entendido como um tipo de
desejo unicamente dos seres racionais, uma vez que seus objetos ndo séo oriundos
de percepcbes. Este tipo de desejo estd presente somente nos seres dotados de
uma parte da alma deliberativa ou calculativa. Portanto, o querer somente sera

encontrado em seres racionais:

[...] a [parte] desiderativa, que parece ser diversa de todas quanto ao
enunciado e a poténcia e que, de fato, seria absurdo segmentar: pois é na
parte calculativa que nasce o querer, mas 0 apetite e o impulso, na parte
irracional®

O querer figura como um dos trés tipos de desejos, ao lado do apetite e do
impulso. Entretanto, ele é diferenciado tanto pelos objetos com o0s quais se
relaciona, quanto pela sua origem. Enquanto o apetite e o impulso tém como objeto
de busca e fuga um conteudo fornecido pelas sensacdes e, deste modo, ndo séo
estranhos aos demais animais. No que diz respeito a sua origem, o querer tem como
objeto coisas que ndo sdo acessiveis por meio de sensacdes. Aristoteles da como

exemplo o desejo pela imortalidade (EN Ill 2, 1111b 22-23) que é algo representado
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pelo ser humano e ndo tem sua origem nos sentidos. Assim, fica evidente como este
tipo de desejo é algo peculiar aos homens. Contudo, o querer possui um papel
decisivo na constituicdo de uma acéo, pois ele possui a atribuicdo de determinar o
fim ao qual a acéo tende.

Como jéa foi argumentado, o desejo ndo € estranho a razdo. Contudo, quando
0 querer passa a ser a expressdo de uma potencialidade racional, aberta aos
contrarios, temos a possibilidade de uma determinacdo do agir por meio de uma
harmonia entre estas duas dimensdes. Portanto, a razdo estaria presente ja na
constituicdo do querer que, neste sentido, € representacional. Deste modo, o
estabelecimento de um fim seria o querer algo a um certo titulo, como um bem, ou
como um mal, o que insere a razao ja no processo de representacdo do fim, ndo
apenas na deliberacdo sobre os meios (ZINGANO, 2007a, p. 180-182).

Contudo, Aristételes destaca que o principio do movimento ndo depende
unicamente de elementos racionais, pois ‘0 pensamento por si mesmo nada
move”*®. Mesmo que a raz&o ofereca os ditames a partir dos quais o desejo possa
ser considerado correto, o principio para o movimento ndo depende unicamente
dela. O agir moral, neste sentido, depende de uma harmonia entre o desejo e a
razdo, a fim de que o movimento se constitua.

No momento em que Aristoteles trata dos elementos presentes na
constituicdo de uma acao particular, ele atribui ao querer o papel de estabelecimento

do fim ao qual a acdo tende:

O querer diz respeito sobretudo ao fim, mas a escolha deliberada concerne
ao que conduz ao fim (por exemplo: queremos estar saudaveis, mas
escolhemos deliberadamente que coisas nos tornardo saudaveis; queremos
ser felizes e o declaramos, mas ndo é apropriado dizer que escolhemos
deliberadamente ser felizes™.

O querer, neste caso, é a causa final de uma acéo, para a qual a escolha
deliberada é a causa eficiente. Mesmo que o querer seja um tipo de desejo racional,
0 estabelecimento do fim n&o se identifica por meio de uma autonomia da razdo. Ao
menos neste momento, € o querer que apreende algo como sendo o objetivo a ser

alcancado pela acdo humana, e a razdo delimita esta busca para que ela seja

10 EN VI 2, 1139a 37: Sidvoia & adth) 00BEV Kivei.
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condizente com uma estrutura organizada de fins. Segundo Irwin, o homem virtuoso
deve decidir sobre agles virtuosas para si mesmo, e 0 desejo que inicia uma
escolha deliberada ndo é apenas um simples querer do agente. O que o autor
procura destacar € que a acdo virtuosa ndo depende unicamente de um desejo
simples. O desejo que da inicio a uma deliberagdo, concluida em uma escolha
deliberada, tem em vista 0 bem, mais especificamente a eudaimonia (IRWIN, 1975,
p. 570).

Este modo de pensar a estruturacdo do projeto ético insere o querer no
ambito racional. Esta insercdo ndo € apenas ao considerar a origem do querer como
um tipo de desejo racional, mas sim atribui a razdo um papel no estabelecimento de
um tipo especifico de querer. No entendimento de Aristételes, ndo se trata de
qualquer tipo de querer que possibilitaria uma acdo moral, mas sim o querer de um
agente virtuoso, pois, neste caso, o desejo ocorre segundo a razdo. Ou dito de outro
modo, o tipo de querer que conta para uma acao moral é aquele segundo a verdade:

Assim, ao homem virtuoso é objeto do querer o bem segundo a verdade; ao

homem de pouco valor, o que é aleatério, assim como, com respeito aos
corpos, aos que estdo em bom estado sdo saudaveis aquelas coisas que séo
tais segundo a verdade; aos que estdo doentes, outras coisas 0 serdo™.

Desta forma, o tipo de querer que conta para o ato em acordo com a virtude é
propriamente aquele que ja se enquadra em um padrdo de racionalidade. Porém,
este padrao € condizente com o proceder de homens aos quais sao atribuidas as
caracteristicas de virtudes morais. No entanto, este padrdo nao nos é fornecido por
um modelo de razdo que opera do exterior para o interior, agindo de forma
coercitiva. O padréo, ou modelo de racionalidade, que confere verdade ao objeto do
querer atua de forma interna ao direcionar a racionalidade individual tendo em vista
a discriminacao dos objetos corretos.

Esta discriminagcdo dos objetos, como sugere Irwin, ocorre por meio de
deliberacdo realizada pelo agente, pela qual ele cria um plano racional, tendo em
vista o fim ultimo. Assim, os objetos do querer estariam determinados dentro de uma

delimitacdo deliberativa que, observando as condicbes para a realizacdo da
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eudaimonia, delimita um modo especifico de proceder nas situacdes particulares
(IRWIN, 1975, p. 571-572).

Assim, o0 modelo de racionalidade pelo qual a virtude moral sera constituida &
0 préprio agente virtuoso, ao qual reconhecemos como sendo um agente
diferenciado. Entretanto, ndo temos uma normatizacao absoluta para as acdes, uma
vez que o0 conteudo para as acles particulares permanece indeterminado.
Reconhecer um padrdo no modo de proceder ndo implica na determinacdo das
acOes especificas, pois as circunstancias, assim como a condicdo dos agentes,
permanecem em situacdo de indeterminacdo. Para tanto, € preciso adotar um modo
de proceder a fim de garantir que as a¢des sejam corretas tanto quanto possivel.

Tendo em vista a correcdo das acdes, o homem virtuoso nos fornece um
modelo a ser seguido, tanto pela especificidade de seu querer, na medida em que
este € em verdadeiro, quanto pelo modo com o qual a razdo mantém o controle

sobre os demais desejos:

Com efeito, 0 homem virtuoso julga corretamente cada coisa e em cada uma
a verdade se manifesta a ele, pois ha coisas belas e agradaveis préprias a
cada disposicao e presumivelmente o homem virtuoso se distingue sobretudo
pelo fato de ver o verdadeiro em cada coisa, como se fosse um padrdo e uma
medida delas'®.

Esta passagem assinala a importancia do agente virtuoso como um modelo
para a orientacdo racional da esfera desiderativa, pois demonstra que a
determinacao do fim, mesmo sendo algo proveniente de uma esfera nao-racional,
ndo € por ela prescrita. O querer coloca o fim no sentido de algo que desejamos
alcancar, mas os meios e modos pelo qual o fim sera alcancado é algo prescrito pela
razdo. Desse mesmo modo, poderiamos dizer que a razdo atua também na
determinacdo de objetos do desejo, uma vez que a estrutura desiderativa do ser
humano é sujeita aos processos de representacdo. Contudo, ndo se pode afirmar
que a razdo atua de forma autbnoma na determinacdo dos fins. Como ja foi
assinalado, a determinacdo de uma agao correta, em que o fim € bom e os meios
corretos, se constitui por uma harmonizacdo entre a dimensao racional e a

desiderativa:
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Uma afirmacdo e uma negacgdo no raciocinio correspondem, no desejo, a
busca e a evasdo. Sendo a virtude moral uma disposicdo de carater
relacionada com a escolha, e sendo a escolha um desejo deliberado, o
raciocinio precisa ser verdadeiro e o desejo correto para que a escolha seja
acertada, assim o que a razéo afirma o desejo persegue'®.

O que pode ser assinalado em especial nesta passagem € o tipo de relacdo
procurada por Aristoteles entre a razdo e o desejo. A harmonia entre estas duas
esferas se da pela prescricdo racional de elementos que contam para o desejo
correto, uma vez que cabe a razdo o papel de afirmar e ao desejo de perseguir.
Como assinalado por Bostock, este papel conferido a esfera racional fica evidente
na medida em que a posi¢do aristotélica € comparada com a humeana, na qual a
razdo tem o papel de buscar e realizar o que é determinado como objeto do desejo.
Em Aristoteles, por sua vez, a razdo possui um papel na determinacéo e delimitacdo
dos objetos do desejo. No entanto, € 0 desejo que impulsiona o agente, atuando
decisivamente como elemento motivacional. Este tipo de relacdo, entre razao e
desejo, se expressa propriamente nas determina¢des de um agente virtuoso, pois é

neste que a razao e o desejo encontram tal harmonia (BOSTOCK, 2006, p. 26-28).

3.2 Sabedoria prética

Diferentemente do que se pode esperar no dominio do conhecimento
racional, a especificidade conferida por Aristoteles ao conhecimento prético,
inicialmente, pode parecer decepcionante'®. O principal fator para isso é a insercdo
deste conhecimento em uma esfera de inexatiddo. Em EN | 3, Aristoteles apresenta
as caracteristicas do conhecimento no ambito préatico, o qual ndo se constitui por
meio de premissas exatas, como é o caso do conhecimento cientifico, mas atraves

de premissas que dizem algo aproximado em relagcdo aos assuntos tratados. Tal

194 EN VI 2, 11392 21-26: #0T1 & Omep év dravig katddaoig kol &nodaaig, To0T €v dpéfet diwEig kol

buyils Hot’ emedn N NOwn dpeth €61 TpoaipeTikn, N 08 Tpoaipeaig Gpefig PovAevTikn, Sel Sk
TadTe pEv T6v Te Adyov GAnOf e€iva kal thv Speliv dpBv, einep i mpoaipeoic omovdain, kol T&
a0Ta TOV UEV Pdvat TNV 08 OLdKELV.

105 T4 decepcdo é constatada nos tedricos que postulam o dever como requisito para a corre¢ao no
ambito moral, como pode ser verificado em Kant, ao caracterizar a acdo moral como decorrente de
uma lei universal (KANT, 2003, p.107). O mesmo pode ser encontrado na teoria do direito natural de
Grotius, ao ndo aceitar a nogdo de agente virtuoso (sédbio em assuntos praticos) no tratamento da
indeterminacéo da lei (DUTRA, 2011, p. 159-165).
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situacdo nao se deve a uma falta de empenho, ou a uma impossibilidade de um
tratamento racional. Antes, a inexatiddo tem sua origem nas caracteristicas dos

objetos envolvidos neste tipo de estudo. Nas palavras de Aristételes:

Ao tratar de tais assuntos, e partindo de tais premissas, devemos contentar-
nos em indicar a verdade aproximadamente e em linhas gerais; e ao falar de
coisas que sdo verdadeiras apenas no mais das vezes e com base em
premissas da mesma espécie, s6 poderemos tirar conclusdes do mesmo
tipo™®.

Na primeira parte deste capitulo, fiz referéncia a divisdo da alma em uma
parte racional e outra ndo-racional. A esfera nao-racional apresenta uma subdivisao
em duas partes, uma que em nada participa da razao, e outra que participa da razao
em certo sentido. Esta ordem de apresentacdo procurou identificar os elementos da
esfera desiderativa que estdo presentes na constituicio de um agir moral, ou
virtuoso. Agora retomo a parte racional da alma, pois nesta também encontramos
uma subdivisdo. A parte racional da alma é dividia em uma esfera que se relaciona
com 0s objetos cujos principios sdo invariaveis, e outra que esta relacionada com
objetos que possuem principios variaveis: “uma pela qual contemplamos as coisas
cujas causas determinantes sdo invariaveis, e outra pela qual contemplamos as
coisas variaveis”?’.

Partindo desta subdivisdo da alma racional, Aristételes denomina do seguinte
modo estas partes: “chamemos cientifica a uma dessas partes e calculativa a outra,
pois 0 mesmo sdo deliberar e calcular, pois ninguém delibera sobre o invariavel”*%®,
Assim, a sabedoria pratica sera designada como uma das virtudes da parte da alma
racional denominada como calculativa ou deliberativa.

Neste sentido, inicialmente pretendo tratar das virtudes intelectuais dando
énfase a virtude intelectual da intuicdo (voig), uma vez que esta representa um caso
especial, tendo participagcdo em ambas as partes da alma racional. Em segundo
lugar, pretendo realizar uma analise das virtudes da parte cientifica da alma, a

saber, o conhecimento cientifico (émiotiun) e a sabedoria teorica (codia),
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procurando a especificidade destas em relagdo a sabedoria pratica. Em um terceiro
momento, pretendo apresentar os casos da boa deliberacdo (evfoAic), do
entendimento (ovveoilg) e do julgamento (yvdun). Feito isso, procuro uma
compreensao sobre as principais virtudes intelectuais da parte deliberativa da alma,
visando destacar as caracteristicas que aproximam e diferenciam a arte (t€xvn) e a
sabedoria pratica (ppovnoig), uma vez que ambas estdo voltadas aos objetos que
admitem variacdo. Por fim, pretendo tratar das caracteristicas normativas da
sabedoria pratica, tendo por objetivo destacar como ocorre a determinagcéo de acdes

morais neste modelo ético.

3.2.1 Virtudes intelectuais

Aristoteles apresenta uma lista de cinco virtudes intelectuais: “a arte (técnica),
conhecimento cientifico, a sabedoria pratica, a sabedoria tedrica e a intuigao™®.
Como sugere Aubenque, estas seriam as cinco grandes virtudes intelectuais. No
entanto, ainda terfamos mais trés virtudes intelectuais menores''®. Entre as virtudes
intelectuais menores encontramos a boa deliberacdo, o entendimento e o
julgamento. As virtudes intelectuais, tanto as maiores quantos as menores, Sao
geradas e desenvolvidas pelo ensino e pela educacéo, diferentemente das virtudes
morais que possuem sua geracao e desenvolvimento por meio de acbes, a fim de
constituir um habito (AUBENQUE, 2003, p. 239-240).

Ao contar como uma virtude intelectual, a intuicdo possui uma funcao
peculiar, uma vez que ela ndo esta vinculada com apenas uma das esferas da alma
racional. Seu papel consiste na apreensdo dos primeiros principios com 0s quais as
demais virtudes intelectuais operam. Assim, a intuicdo forneceria 0s primeiros
principios com os quais 0 conhecimento cientifico desenvolve suas demonstracoes,

como também possibilitaria o ponto de partida para a sabedoria prética:
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A intuicdo, por sua vez, ocupa-se com coisas imediatas em ambos os
sentidos, pois tanto os primeiros termos como os Ultimos sdo objetos da
intuicdo e ndo do raciocinio, e a intuicao pressuposta pelas demonstracdes
apreende os termos primeiros e imutaveis, enquanto a intuicdo requerida nas
acBes apreende o fato Ultimo e variavel, isto é, a premissa menor. E esses
fatos variaveis servem como pontos de partida para a apreensao do fim, visto
que chegamos aos universais pelos particulares; precisamos, portanto, ter as
percepcdes destes Gltimos, e tal percepcao é a intuicao™*™.

Portanto, a virtude intelectual da intuicdo € a responsavel pela apreenséo dos
principios ou ponto de partida, seja em qual for a operacdo da alma, tanto para a
esfera que trata das coisas variaveis, quanto para a esfera que trata das coisas
invariaveis. No entanto, para o conhecimento cientifico a intuicdo apreende os
principios pelos quais o conhecimento cientifico alcanca demonstracfes. Ja para as
operacdes da sabedoria pratica, a intuicdo apreende os dados particulares, pelos
quais obtemos um conhecimento universal voltado para as a¢des. Aqui, € importante
ressaltar um ponto, a saber, a indicagcdo de que é a partir do conhecimento dos
particulares que alcancamos um conhecimento universal.

Segundo Woods, esta passagem sugere um tipo de processo indutivo que
parte de casos particulares, oferecendo a possibilidade de generalizacdo, para se
alcancar verdades universais sobre acfes. O fundamental neste ponto é a
compreensao de que Aristoteles estaria tratando de um tipo especifico de
percep¢do, como uma capacidade cognitiva vinculada diretamente com a habituagéo
de carater. Assim, a percepcdo, referida aqui, seria do agente virtuoso, que possui
uma relagéo entre a parte racional e ndo-racional da alma, n&o se tratando de uma
percepcdo desvinculada de elementos racionais. Antes, se trata de uma percepc¢ao
guiada pelo proceder da sabedoria pratica (WOODS, 1986, p. 157-159).

A percepcgdo entendida como intuicdo, voltada aos assuntos praticos, ndo
deve ser compreendida como uma percep¢ao sensitiva, pois ndo € uma percepcao
visual, por exemplo, pela qual identificamos um objeto vermelho. Isto €, a percepcéo
necessita dos sentidos, mas o ponto determinante é que a percepc¢ao pratica ndo se
limita a capacidade cognitiva dos sentidos, uma vez que pressupfe educacéo e
experiéncia, pelo seu vinculo com as disposi¢des morais. Do mesmo modo, ela ndo

€ algo naturalmente dada. Temos naturalmente a capacidade para tal tipo de
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percepgcdo, mas executar uma percep¢ao adequada requer tempo e experiéncia,
pois seria preciso um contetdo empirico sobre tais assuntos. Em outra passagem,
Aristoteles procura distanciar a percepcao pratica, relacionada com o conhecimento

pratico, do tipo de percepcdo dos demais sentidos:

[...] a sabedoria pratica se ocupa com o particular imediato, que é objeto nédo
do conhecimento cientifico mas de percepgdo — e ndo da percepcdo de
qualidades peculiares a um determinado sentido, mas de uma percepgéo
semelhante aquela pela qual percebemos que o Ultimo entre os objetos
matematicos é um triangulo™?.

Esta passagem sugere que a percepcédo dos objetos relacionados com as
acOes é de um tipo diferenciado, uma vez que, mesmo sendo uma capacidade inata
nos seres humanos, como é a percepcdo sensitiva, requer aprimoramento. Do
mesmo modo que a percepcdo do matematico é possivel para todos os seres
humanos, apenas necessitando de um tipo especifico de treinamento. Assim,
teriamos uma espécie de percepcao que exige experiéncia por parte do agente. Tal
percepcdo € possivel por meio da intuicdo, uma vez que esta € a disposicdo que,
com tempo e experiéncia, percebe o que ha de relevante na situacao particular,
tendo em vista a realizagao de uma agao.

Uma leitura neste sentido é fornecida por Shiner. O comentador sugere que
Aristoteles teria como pressuposto 0 agente com a disposi¢do da sabedoria pratica
desenvolvida. Portanto, a percepcdo ética € a do agente que extrai do particular o
contetdo com implicagBes gerais, ndo se tratando de uma percepcédo limitada a
aquilo que a situacao particular tem a oferecer. Ou seja, a percepcéo ética ndo seria
uma percepcdo particular que forneceria um conhecimento apenas particular, pois
ela seria o ponto de partida pelo qual temos a possibilidade de ascender a um
conhecimento mais geral e até universal. Portanto, a percepcao ética ndo seria algo
natural, mas de um tipo que necessita de desenvolvimento, como as demais
virtudes. Do mesmo modo, 0 agente que possui as virtudes morais e intelectuais
desenvolvidas é o mais capaz de realizar uma percep¢do ética adequada. Neste
caso, ao se tratar de uma situacdo relacionada com o apetite ou o impulso, o
temperante seria 0 mais capacitado para realizar uma percep¢do adequada nesta
situacdo. Com tal interpretacdo, Shiner procura distanciar este tipo de percepcao
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ética de uma inata, como seria a de Moore, uma vez que em Aristételes a percepgéo
ética requer um desenvolvimento e treinamento, ndo sendo algo naturalmente dado
a qualquer individuo (SHINER, 1979, p.81-83).

3.2.2 Virtudes da parte cientifica da alma

Dentre as virtudes intelectuais, o conhecimento cientifico e a sabedoria
tedrica correspondem a parte da alma racional denominada como cientifica, pois
estdo relacionados com um tipo de conhecimento cujos principios sédo invariaveis.
Este tipo de conhecimento ndo possui relacdo com as determinacdes praticas, uma
vez que nao haveria possibilidade de deliberacao sobre as coisas invariaveis.

O conhecimento cientifico é caracterizado, enquanto virtude intelectual, como
um tipo de conhecimento que ndo pode ser de outro modo, uma vez que seus
objetos possuem uma existéncia necessaria. Este tipo de conhecimento é
caracteristico das ciéncias, que ndo visam coisas particulares, mas antes, buscam
conhecimentos universais. O ponto de partida, neste caso, é a inducéo, pois seria a
partir dela que chegamos aos universais: “a indugcdo € o ponto de partida que o
proprio conhecimento do universal pressupde” . Esta virtude intelectual ndo possui
uma funcdo pratica, na medida em que pertence ao ambito das coisas invariaveis,
ao passo que a acao humana, assim como os elementos que a constituem,
pressupde um ambito de variabilidade. Esta variabilidade € o pressuposto para a
deliberacdo que, por sua vez, € um componente fundamental para a acao tipica do
homem. Neste contexto, a acdo humana é constituida por uma escolha deliberada
que, enquanto tal, expressaria uma crenca sobre o bem ou mesmo sobre a
eudaimonia (REEVE, 2001, p. 91).

Outro caso de virtude intelectual é a sabedoria teorica. Ela esta relacionada
com a parte da alma racional denominada como cientifica. A sabedoria tedrica é
compreendida como a forma mais elevada de conhecimento. Aristoteles nos diz que:
“a sabedoria tedrica deve ser de todas as formas de conhecimento a mais
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perfeita Este status conferido para ela se deve ao tipo de conhecimento
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proporcionado por esta virtude intelectual que, no entender de Aristételes, trata-se
de uma combinacdo entre a intuicdo e o conhecimento cientifico sobre as coisas
mais sublimes, ou divinas.

Assim, o sabio, em sentido tedrico, ndo apenas conheceria aquilo que decorre
dos primeiros principios, mas também possuiria um conhecimento sobre estes
principios. Contudo, algo peculiar a este tipo de conhecimento sdo seus objetos,

entendidos como o que ha de mais elevado na natureza:

[...] h& outras coisas muito mais divinas por sua natureza do que o homem: o
exemplo mais notavel sdo os corpos de que foram povoados os céus. De
quanto se disse resulta claramente que a sabedoria te6rica é um
conhecimento cientifico combinado com a intuicdo daquelas coisas que sao
as mais elevadas por natureza*®.

Com efeito, Aristételes procura diferenciar o conhecimento proporcionado
pela sabedoria tedrica do conhecimento oriundo da sabedoria prética, tanto pelos
objetos que cada uma delas possui, quanto pelo objetivo ao qual elas se direcionam.
Na sequencia desta passagem, Aristételes aponta Anaxagoras e Tales como
exemplos de pessoas dotadas de sabedoria teérica (EN VI 7, 1141b 4-5).

A caracteristica peculiar destes fildsofos seria 0 conhecimento das entidades
mais belas e divinas, mas também um desconhecimento em relagdo ao que conta
como algo proveitoso para os seres humanos. Sendo, entédo, a sabedoria tedrica um
tipo de conhecimento que abrange tanto a intuicdo quanto o conhecimento cientifico
das coisas mais divinas presentes na natureza, fica evidente seu distanciamento em
relacdo a sabedoria pratica, uma vez que esta tem por objeto as coisas variaveis
gue podem ser alcancadas pela acdo humana. Portanto, a sabedoria teérica pode
ser entendia como a virtude da parte cientifica da alma, uma vez que por meio dela
tem-se acesso ao conhecimento das coisas mais elevadas dentre aguelas que néo
admitem variagdo (REEVE, 2007, p. 201-202).
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3.2.3 Virtudes da parte deliberativa da alma

Entre as virtudes intelectuais, propriamente ditas, relacionadas com a parte
deliberativa da alma racional, encontramos a arte e a sabedoria pratica, que figuram
como as duas virtudes principais. A primeira seria responsavel pelas coisas
passiveis de producdo, a segunda corresponde ao conhecimento envolvido nas
acOes humanas. Aristoteles assinala que, mesmo pertencendo a esfera das coisas
variaveis, trata-se de capacidades racionais distintas: “de sorte que a capacidade
racional de agir difere da capacidade racional de produzir’**°.

Outro caso de virtudes, encontradas no livro VI, sdo aquelas indicadas como
virtudes intelectuais menores (boa deliberacdo - evfoAic, entendimento - olveoig,
julgamento - yvoun). Estas ndo figuram entre as cinco virtudes principais, mas
possuem caracteristicas especificas, que as tornam casos especiais diante das
demais virtudes intelectuais. Como destaca Aubenque, o tratamento conferido por
Aristoteles parece buscar um esclarecimento sobre estas virtudes menores tendo em
vista o significado popular destas nocdes. O autor sustenta este ponto por meio de
uma comparacdo entre a analise aristotélica e a posicdo que estas nocdes
ocupavam no pensamento platdnico. O destaque para esta divergéncia € a virtude
do entendimento, que no caso platbnico é assimilada a nocdo de ciéncia
(AUBENQUE, 2003, p. 241).

As trés virtudes intelectuais menores possuem uma intima ligacdo com a
sabedoria pratica. Isso ndo se da apenas por tratarem dos mesmos objetos, mas por
serem requisitos de um homem ao qual se atribui sabedoria pratica. Porém, elas néo
sdo 0 mesmo que a sabedoria pratica, uma vez que podem ser identificadas
individualmente nos agentes, sem que eles sejam chamados de sabios nos assuntos
praticos.

Para mostra esta relacao entre as virtudes intelectuais menores e a sabedoria
pratica pode-se destacar, inicialmente, a boa deliberacdo, uma vez que o deliberar
bem é uma das caracteristicas do homem sabio em assuntos praticos. Assim, 0
individuo dotado de boa deliberacdo apresentaria a exceléncia no procedimento
caracteristico da sabedoria pratica. Do mesmo modo, os casos do julgamento e do

entendimento podem ser vistos como requistos de sabedoria pratica, mas nao sao
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idénticos a ela, uma vez que uma pessoa de bom julgamento ndo ¢é
necessariamente um sébio nos assuntos praticos. O mesmo pode ser dito de uma
pessoa de bom entendimento, ja que a compreensdo adequada de algo a ser feito é
um pressuposto da sabedoria pratica, sem que toda e qualquer pessoa que tenha
uma compreensdo adequada de algo a ser feito seja um agente sabio. Portanto, a
sabedoria pratica abrange estas virtudes, sem que a identificacdo de uma delas
implique na posse de sabedoria pratica.

A boa deliberacéo é vista como uma qualidade racional, por meio da qual um
agente encontra 0s meios corretos para a realizacdo de um fim. Do mesmo modo,
ela representa a correcao destes meios. Assim, a boa deliberacdo também é uma
capacidade de garantir a retiddo daquilo que conduz ao fim. Seu vinculo com a
sabedoria préatica € préximo, pois a boa deliberacdo figura como caracteristica de
pessoas que encontram meios adequados para um fim bom: “ter deliberado bem é
considerado uma boa coisa, pois € essa espécie de correcdo que constitui a
exceléncia da deliberacdo, pois é aquela que tende a alcancar um bem”*'’. Neste
caso, a boa deliberacdo tem relacdo com fins bons, ndo se tratando de uma
capacidade vinculada com qualquer tipo de fim. O comprometimento desta
exceléncia é para com a qualidade moral dos meios adotados, uma vez que estes
devem ser condizentes com a qualidade moral dos fins. No entanto, a sabedoria
pratica seria a apreensao verdadeira destes fins. Assim, enquanto componente da
sabedoria pratica, a boa deliberacéo € indicativo de um procedimento de justificacao,
ou adequacdo entre o fim e os elementos que conduzem a sua realizacao.
Enquanto procedimento de justificacdo e adequacédo, a boa deliberacdo pode ser

vista de dois modos, como apresenta Aristoteles:

[...] & possivel ter deliberado bem, quer no sentido absoluto [sem
qualificacdo], quer com referéncia a um fim particular [fim limitado]. A
exceléncia da deliberacdo no sentido absoluto € aquela que corretamente
promove o fim no sentido absoluto, e a exceléncia da deliberagcdo num
sentido particular é a que corretamente promove um fim particularlls.

Neste sentido, a exceléncia no procedimento deliberativo (boa deliberagéo)

possui a funcdo de justificar e adequar os elementos que conduzem ao fim em
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sentido absoluto (ou sem qualificacdo), como também possui a fungdo de justificar
os elementos constituintes de fins particulares. Os fins particulares seriam aqueles
relacionados com atividades particulares, como seria a deliberacdo em funcédo de
uma escolha sobre, por exemplo, participar de atividades filantropicas. Neste caso, a
boa deliberacdo € aquela que viabiliza a participacdo de modo correto e eficiente
nestas atividades, por exemplo, sem comprometer o tempo do agente em demasia,
como também possibilitando uma participacdo adequada. No entanto, a boa
deliberacdo relacionada com o fim absoluto, ou sem qualificacdo, seria aguela que
organiza as atividades particulares, tendo em vista a promog¢ao daquilo que temos
estabelecido como fim no sentido ultimo, ou seja, uma boa deliberagcdo no sentido
absoluto € aquela que tem em vista a adequacdo das atividades particulares a
promocao da eudaimonia. Aristoteles ndo se expressa neste sentido, mas parece
plausivel sustentar que o fim absoluto, de uma boa deliberacdo também em sentido
absoluto, seja o fim Gltimo estabelecido ao projeto ético.

Assim, a abrangéncia da boa deliberacdo € similar a abrangéncia da
sabedoria pratica, mesmo que esta ndo possua autonomia na determinacéo dos fins,
pois possui papel decisivo no vasto campo que cobre a justificagéo das atividades
humanas. Com efeito, a sabedoria pratica e a boa deliberacdo possuem um vinculo
estreito. A primeira é caracterizada como uma disposicdo intelectual que trata dos
assuntos humanos, cujo proceder é deliberativo; a segunda é caracterizada como a
exceléncia no procedimento deliberativo. Deste modo, o0 sdbio em assuntos praticos
€ aquele que realiza deliberacdes de maneira excelente, como sugere Zingano, em
oposicdo ao sabio em sentido teorico, cujas demonstracbes sdo excelentes
(ZINGANO, 2007, p. 280-281). Portanto, a boa deliberacdo € uma exceléncia no que
diz respeito a justificacdo dos elementos que constituem e contribuem a realizacéo
de fins, ou mesmo do fim sem qualificacdes.

Por sua vez, o entendimento ndo possui uma relacdo tdo estreita com a
sabedoria préatica, como o0 € no caso da boa deliberagdo. Contudo, ele € uma
caracteristica do agente dotado de sabedoria pratica. O papel do entendimento
consistiria em uma compreensao sobre 0s assuntos com 0s quais a sabedoria
pratica se relaciona. No entanto, o entendimento ndo possui um comprometimento
com o conteudo moral, sendo sua funcao epistémica na media em que se trata de

uma capacidade de julgar:
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[..] o entendimento nem versa sobre as coisas eternas e imutaveis, nem
sobre toda e qualquer coisa que vem a ser, mas apenas sobre aquelas que
podem tornar-se assunto de duvida e deliberacdo. Portanto, os seus objetos
sd0 0s mesmos que os da sabedoria pratica; mas entendimento e sabedoria
pratica ndo sao a mesma coisa. Esta Ultima é prescritiva, visto que o seu fim
é 0 que se deve ou nao se deve fazer; o entendimento, pelo contrario, limita-
se ajulgar™.

Neste sentido, o que marca a diferenca entre a sabedoria pratica e o
entendimento € o vinculo da primeira com as qualidades morais dos assuntos
humanos. Enquanto o entendimento possui uma fungdo apenas epistémica, de
esclarecer questdes relacionadas com o0s assuntos passiveis de deliberagédo, a
sabedoria pratica exerce uma funcao prescritiva, ao determinar os objetivos a serem
alcancados por meio de acdes. Portanto, o entendimento pode ser visto como uma
caracteristica de um agente ao qual se atribui sabedoria pratica, mas ndo pode ser
confundido com a propria sabedoria pratica, na media em que esta esti
comprometida com fins a serem realizados, considerando que estes sdo os fins
perseguidos pelas pessoas virtuosas. Assim, o entendimento figura como uma
capacidade que possibilita identificar o que h& de virtuoso em um determinado caso,
mas cabe a sabedoria pratica definir que o virtuoso é o que deve ser feito, por ser
exatamente o que ha de virtuoso no caso determinado.

A Ultima das virtudes intelectuais menores € o julgamento. Diferentemente do
entendimento, esta virtude, assim como a boa deliberagdo, possui vinculo com
elementos morais. Aristoteles apresenta a virtude do julgamento como uma
caracteristica das pessoas que sao ditas bons juizes. Neste caso, o homem de bom
julgamento € identificado com a pessoa equitativa, pois o tipo de julgamento que

corresponde a esta virtude € a correta discriminacao do equitativo:

O que se chama julgamento, e pela qual se diz que os homens séo juizes e
gue possuem julgamento é a reta discriminagéo do equitativo. Um sinal disso
o fato de dizermos que o equanime é acima de tudo um homem de
julgamento, e de identificarmos a equidade com o julgamento excelente a
respeito de certos fatos. E este julgamento € aquele que discrimina
corretamente o que é equitativo, sendo o julgamento correto aguele que julga
com verdade™°.
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A caracteristica principal do julgamento é sua aproximacdo com a equidade,
que figura como uma alternativa para a universalidade da lei (EN V 1137b 25-27), o
que também insere a virtude do julgamento no ambito dos assuntos humanos.
Portanto, como destaca Aubenque, o julgamento, tendo em vista esta aproximacéao
com o equitativo, € uma alternativa a racionalidade rigida, como seria o caso da
racionalidade cientifica. Deste modo, o julgamento possibilitaria a perspectiva da
razoabilidade, uma vez que no ambito das ac6es humanas a universalidade e rigidez
nao sao completamente adequadas. Assim, o homem de julgamento ndo seria
diferente do homem de sabedoria pratica, na medida em que este opera com uma
razdo mais razoavel do que racional. Isso insere uma alternativa humana a
imutabilidade do conhecimento proveniente das realidades divinas, tipica do
conhecimento cientifico, como entende Aristoteles. Deste modo, a virtude do
julgamento, em sua aproximacao com a equidade, é a expressao de uma falibilidade
da universalizacdo ética ou legal, mas que mesmo assim ndo abre méo de uma
solucéo racional ou razoavel para os problemas éticos (AUBENQUE, 2003, p. 241-
243). Como salienta Aristételes, estas questdes estdo relacionadas com o0s
particulares, e tais assuntos sdo aqueles com o0s quais a sabedoria préatica opera
(EN VI 11, 1143a 29-31). O que cabe ressaltar é a abrangéncia operacional da
virtude intelectual entendida como sabedoria pratica, que se apresenta como a
disposicéao racional voltada aos problemas que envolvem a agéncia humana.

A arte é entendida como uma virtude intelectual referente a capacidade de
artificializar a natureza, ou produzir objetos. Aristételes procura ressaltar que ndo se
trata de uma capacidade referente a producdo das coisas que ocorrem

naturalmente:

Toda arte visa a geracdo e se ocupa em inventar e em considerar as
maneiras de produzir alguma coisa que tanto pode ser como nao ser, e cuja
origem esta no que produz, e ndo no que é produzido. Com efeito, a arte ndo
se ocupa nem com as coisas que S80 ou que se geram por necessidade, nem
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portuguesa de Leonel Vallandro e Gerd Bornheim da verséo inglesa de W. D. Ross. Irwin traduz por
consideragdo. Neste caso, opto por julgamento, como o faz Aubenque (2003), que € proximo do
significado encontrado no dicionario de Isidro Pereira, no qual o termo corresponde a juizo.
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com as que o fazem de acordo com a natureza (pois essas tém sua origem
em si mesmas)'*.

Aqui temos uma limitacdo no campo de atuacédo da arte, pois tanto coisas
com causas naturais, quanto coisas com causas necessarias estao excluidas de sua
esfera de abrangéncia. Este tipo de limitacdo insere esta virtude intelectual na
especificidade das atividades humanas. Do mesmo modo, estas sdo limitacbes
semelhantes as encontradas na atividade deliberativa, uma vez que este mesmo tipo
de causalidade esta excluida de tal procedimento. Isso acentua a inser¢do da arte
sobre o dominio das coisas variaveis, no qual o ser humano encontra poder de
atuacao.

No entanto, cabe notar que a deliberagdo no campo produtivo tem um objetivo
diferente, j& que, aqui, 0 que se procura € a producéo de objetos, ndo a realizacédo
de acbGes. Mesmo assim, estas atividades contam com as mesmas limitacdes
epistemoldgicas e ontoldgicas, uma vez que comportam obscuridade quanto aos
seus resultados (EN IIl 4, 1112b 1-13). Ainda, acéo e producao fundam-se na nocéo
de necessidade hipotética, sobre a qual a atividade humana é possivel. Como é
sugerido por May, na dimensdo deste tipo de necessidade se encontra a
possibilidade de que as coisas sejam realizadas independentemente de uma
determinacdo causal anterior. Assim, a necessidade hipotética € uma caracteristica
da esfera que comporta as coisas variaveis, uma vez que é neste ambito de
causalidade que as coisas podem ser de diferentes modos. Com efeito, haveria
deliberacdo na atividade produtiva, com o objetivo especifico de encontrar os meios
para a producdo de algo. Este tipo de deliberacdo é estratégica, pois teria como
critério de correcao a eficiéncia do plano adotado (MAY, 2010, p. 22-24).

A sabedoria pratica é a outra virtude intelectual relacionada com os assuntos
humanos. Aristételes procura esclarecer este tipo de virtude apontando para as
caracteristicas de uma pessoa a qual € atribuida a sabedoria pratica. Neste sentido,
a principal caracteristica de um agente dotado de sabedoria pratica € o deliberar
bem sobre aquilo que constitui ou contribui para a vida boa de um modo geral, ndo

apenas em funcdo de um ambito particular:
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Julga-se que é caracteristico de um homem dotado de sabedoria préatica o
poder deliberar bem sobre o que € bom e conveniente para ele, ndo sob um
aspecto particular, como por exemplo sobre as espécies de coisas que
contribuem para a saude e o vigor, mas sobre aquelas coisas que contribuem
para a vida boa em geral'*?

Portanto, sendo a caracteristica predominante, de um agente dotado de
sabedoria préatica, a capacidade de deliberar sobre os elementos que constituem
uma vida boa de um modo geral, a sabedoria pratica se encontra na mesma
situacdo de limitacdo conferida ao procedimento deliberativo. Esta limitacao
epistemoldgica é oriunda de caracteristicas ontologicas, uma vez que Sao seus
objetos que comportam uma variacdo a ponto de nao permitir um procedimento
como o das demais virtudes da parte cientifica da alma. A sabedoria e a arte sdo as
virtudes intelectuais da parte deliberativa da alma e, assim, ambas possuem um
procedimento deliberativo. Mas enquanto o artista realiza uma deliberacdo em
funcdo da producdo de algo, o sabio, em sentido pratico, realiza uma deliberacao
tendo em vista a realizacdo de acgOes. Estas, por sua vez, estariam direcionadas
para um fim atribuido ao ser humano, que vem a ser a eudaimonia.

Aristoteles nao cita a eudaimonia como o fim que orienta a sabedoria pratica,
mas é uma leitura plausivel, uma vez que a orientacdo de um procedimento
deliberativo pode ser entendia deste modo. Irwin sugere que a deliberacdo e a
escolha deliberada, realizadas em casos particulares, possuem uma orientacao para
o bem final (eudaimonia), pois, segundo ele, esta seria uma caracteristica do agente
virtuoso que planeja racionalmente seus objetivos tendo em vista o fim dltimo
(IRWIN, 1975, p. 569-571). Neste sentido, Reeve também aponta para a orientacéo
gue o sabio em assuntos praticos possui, uma vez que ele procuraria, nos diferentes
tipos de circunstancias, realizar deliberacdes tendo em vista a promocdo da
eudaimonia. Assim, suas escolhas deliberadas em circunstancias especificas teriam
tal orientacdo, procurando as acdes mais eficientes para que a eudaimonia possa
ser efetivada (REEVE, 2001, p. 97-98).
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3.2.4 Caracteristicas normativas da sabedoria pratica

Antes de apresentar as caracteristicas normativas da sabedoria préatica é
preciso abordar o método conferido ao dominio da propria filosofia pratica, ou da
ciéncia politica, como compreendida por Aristoteles. Neste caso, o método ja nos
fornece indicativos de como a sabedoria pratica pode exercer uma funcao normativa
na elaboracdo de juizos morais. A primeira vista, 0 método dos conhecimentos
praticos pode ser entendido como uma inviabilizacdo de qualquer pretenséo
normativa. 1sso se deve ao carater inexato no qual Aristételes insere o conhecimento
voltado aos assuntos humanos.

As consideracdes sobre o método da filosofia pratica podem ser encontradas
em EN | 3. Neste ponto, Aristételes procura destacar que as investigacdes no ambito
pratico ndo podem pretender uma exatiddo como em outros tipos de conhecimento.
O principal motivo para isso seriam as caracteristicas dos objetos com os quais o
conhecimento préatico se relaciona, jA que estes ndo comportariam um tratamento
logicamente rigoroso. Assim, 0 que podemos esperar, neste ambito de
conhecimento, é um tipo de exatiddo que dé conta das questdes envolvidas:

[...] n@o se deve exigir a exatiddo em todos os tipos de argumentos, assim
como ndo se deve busca-la nos produtos de todas as artes. As acdes belas e
justas, que a ciéncia politica examina, admitem diferenca e variagdo, a ponto
gue se pode considera-las como repousando apenas em convencao, e ndo
sobre a natureza. Os bens variam da mesma forma, porque eles podem
resultar em dano para muitas pessoas; ja aconteceu que algumas pessoas
foram destruidas pela sua riqueza, outras pela sua coragem 123,

Esta passagem pode sugerir qgue o contetdo tratado no conhecimento prético
tem uma base convencional, o que inviabilizaria uma pretensdao normativa. Na
medida em que nao seria possivel o estabelecimento de principios para a prescricao
de acdes. Assim, a primeira tarefa para encontrarmos caracteristicas normativas

7

para a sabedoria pratica, repousa no modo como esta passagem € interpretada.
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Portanto, pretendo sustentar que a origem desta diferenca e variagao repousa nas
proprias caracteristicas objetivas deste conteudo. Neste caso, as coisas belas e
justas sdo tomadas como bens, na medida em que sdo compreendidas como bens
sem qualificacéo.

Ou seja, quando tomamos a beleza e a justica em si mesmas, podemos
afirmar que sdo sempre bens, mas na medida em que inserimos qualificacdes, estas
nado serdo sempre benéficas. As qualificagbes oportunizam a caracterizacéo
circunstancial para esses bens, de modo que a variagcdo ndo sera fruto de uma
origem convencional subjetiva, mas das caracteristicas objetivas que estes bens
assumem ao serem qualificados. Assim, Aristoteles ndo estaria afirmando que a
riqueza e a coragem ndo sdo bens, mas apenas que nao sdo bens para todo e
qualquer individuo, isto €, sem levar em consideragcédo as qualificacdes do contexto
no qual o individuo esta inserido. Estes sdo bens externos, para os quais Aristoteles
admite a boa ou a ma sorte, “[...] e que tomados sem qualificagcdo sdo sempre bons,
mas nem sempre o sdo0 para uma pessoa determinada’*®*. Como sustenta Irwin,
Aristoteles estaria recusando generalizagfes irrestritas, de que, por exemplo, a
coragem e a riqueza possam ser prescritas universalmente como bens, sendo
apenas a virtude irrestritamente boa (IRWIN, 1996, p. 34).

Neste sentido, o tipo de verdade, para o qual Aristoteles faz referéncia, é
expressa de modo delineado (tVmw) € no mais das vezes (wg énl 10 moAUV) (EN | 3,
1094b 20-21). Zingano sustenta que, a apresentacdo da verdade nestes termos, se
deve pelo fato de que é racional ser assim. Nao se trataria de uma pretensédo de
inviabilizar a elaboragcdo de normas, mas, antes, que as decisdes particulares
exigiriam um tipo especifico de regras. Neste caso, as regras e normas ndo seriam
uma questdo de frequentemente isso em detrimento daquilo, mas racionalmente
isto, pois a razdo € natural ao homem (ZINGANO, 2007, p.123-125). Portanto, uma
norma pratica possuiria as caracteristicas de generalizacbes usuais que, mesmo
admitindo excecdes, apontam para o que € racionalmente adequado.

Por sua vez, Irwin apresenta uma interpretagcdo das generalizagbes usuais
como aquilo que € natural ou normal, indicando a condi¢do para a realizacao de algo
gue ndo ocorre sempre da mesma maneira, mas na maior parte das vezes. O que

possibilitaria identificar uma pretensdo de cientificidade para as generalizacoes
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usuais, mesmo que certas pessoas e determinadas circunstancias sejam excecoes
para a generalizacdo que, em funcéo disso, é usual (IRWIN, 1996, p. 41-44). Esta
pretensdo de um tipo especifico de cientificidade parece plausivel no ambito
aristotélico, na medida em que a ciéncia seria incompativel com a raridade ou o
acidente, ndo com o tipo de ocorréncia registrada no mais das vezes'®. Assim, esta
nocéo (no mais das vezes), como destaca Zingano, pode ser expressa da seguinte
maneira: um grande namero (frequentemente ou normalmente) de As sao B, que por
sua vez, opdem-se a afirmacédo de que todos (sempre) os As sdo B (ZINGANO,
2007, p. 115).

Assim, as generalizacdes usuais podem ser vistas como um tipo de
regularidade natural (racional) ou normal de ocorréncias, uma vez que apontam para
casos nos quais ‘As’ sdo no mais das vezes ‘B’, mesmo que em alguns casos ‘As’
sejam ‘~B’. Deste modo, como argumenta Irwin, as generalizagdes usuais
possuiriam uma fungéo prescritiva, na medida em que indicariam a impossibilidade
de aceitarmos bens irrestritamente, sem qualificacdo. Ainda, este tipo de
generalizacdo poderia se tornar exata, na medida em que a elas fossem
incorporadas todas as excecoes e qualificacdes necessarias (IRWIN, 1996, 49-51).

Com efeito, as generalizacdes usuais parecem ser compativeis com o
proceder deliberativo da sabedoria prética, que ocorre em funcao da incerteza em
relacdo a particularidade das acbes. Uma vez que estas normas ndo apresentam
uma determinacao universalmente das circunstancias, pois cabe ao agente realizar
as qualificacbes adequadas para a aplicagcdo das normas, sendo que estas
qualificacbes devem ser realizadas em func&o dos casos particulares.

Aristételes apresenta alguns casos de generalizacdes, em que € possivel
perceber a viabilidade de excegdes: “[...] n0s devemos no mais das vezes devolver o
beneficio antes de favorecer os amigos, como também devemos pagar um
empréstimo a um credor em vez de emprestar a um amigo”*?. Aqui, a possibilidade
de excecao vincula-se as qualificages inseridas na particularidade. Por exemplo, no
mais das vezes devemos pagar um empréstimo ao invés de emprestar dinheiro, mas

se a situacao for uma em que o empreéstimo se destinaria a um tratamento medico,

125 “Fica esclarecido, por hora, que ndo existe ciéncia do acidente. Toda ciéncia refere-se ao que é

sempre ou na maioria das vezes [...]" (Met. E 2, 1027 a 20-21: émiotiun LEv yap maoa f Tod Gel 1
700 W¢ €L TO TOAD).
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parece razoavel emprestar ao amigo. Portanto, as generalizagbes ndo parecem ser
incompativeis com uma deliberacdo tendo em vista a qualificacdo e especificacdo do
caso particular. As generalizagdes nos ofereceriam parametros gerais pelos quais as
acOes devem ser realizadas, mas que comportam excecdes, na medida em que 0s
casos particulares podem apresentar caracteristicas ndo previstas ou
compreendidas pelas normas.

No entanto, h&a outros casos, na EN Il 6, de normas que ndo possibilitam a
deliberacdo e, neste caso, podem ser vistas como universalizagdes. Aristoteles cita
algumas acdes e emocgdes cujo proprio nome implicaria censura. Estes tipos de
acOes e emocdes nao estariam abertas as consideracdes deliberativas, uma vez que
a censura resulta das préprias qualificacbes presentes nestes tipos de condutas e
sentimentos: “mas nem todas acbes e emogdes admitem uma mediedade, pois
algumas tém nomes que j& em si mesmos implicam maldade [...]"**". Neste tipo de
norma, a caracteristica oferecida pelas circunstancias ndo possibilita alternativas
para agir de modo diferente, ja que ndo ha recurso para justificacdo, pois estes sao
casos suficientemente qualificados. Os exemplos de acdes, apresentadas na EN,
sdo: o adultério, o assassinato e o roubo (EN Il 1107a 10-11). Isso pode sugerir que
Aristoteles ndo estaria pensando a acdo como algo determinado unicamente pela
situacdo particular. Contudo, tais restricbes universais sdo casos escassos na EN
gue, mesmo assim, ndo podem ser negligenciados. Neste sentido, Zingano sugere
gue, mesmo contando como proibicdes negativas, estes elementos podem demarcar
limites para a esfera moral. Com efeito, estas restricbes forneceriam o conteddo
daquilo que conta como a moralidade em contextos sociais especificos (ZINGANO,
2012, p. 249-250).

Outra caracteristica normativa da sabedoria pratica pode ser identificada ao
considerar o exemplo que Aristoteles fornece de um agente sabio nos assuntos
praticos que, neste caso, é Péricles (EN VI 5, 1140b 5-8). Este é visto como uma
pessoa que considerava adequadamente o que era bom para si mesmo, nao apenas
individualmente, mas também para as demais pessoas. Aqui, se destaca o fato de
gue a sabedoria pratica ndo é apenas uma capacidade de obter fins individualmente,
mas um tipo de conhecimento que considera a situacdo humana de um ponto de

vista geral: “a sabedoria pratica deve ser uma capacidade verdadeira e racional de
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agir com respeito aos bens humanos”?. Aqui é possivel perceber uma funcéo
normativa que a sabedoria pratica possui, ja que ela ndo opera tendo em vista o
proveito individual e subjetivo, mas considerando aquilo que venha a promover o
bem ao ser humano nas circunstancias em que uma acéo deve ser realizada. Pois
tal promogéo néo é indiferente ao que se considera como uma finalidade de todos os
seres humanos.

Se considerarmos a eudaimonia como a finalidade determinada para os seres
humanos, sera preciso entendé-la como o fundamento a partir do qual as praticas
humanas sao justificadas e legitimadas. Assim, esta caracteristica normativa da
sabedoria préatica é acompanhada de um fundacionalismo. Para May, tal fundamento
estaria baseado em uma nocdo de funcdo do ser humano, na media em que a
correta realizacdo desta funcdo promoveria a eudaimonia. Neste caso, a funcao
humana é entendida como algo naturalmente determinado (MAY, 2010, p. 38-40).
Williams também aponta um fundacionalismo neste aspecto, uma vez que teriamos
um funcionalismo revindicado para a natureza humana. Portanto, a funcdo humana
estd baseada em uma teleologia metafisica que sustentaria uma finalidade para toda
e qualquer pessoa. Assim, a eudaimonia contaria como o fundamento pelo qual a
vida ética é justificada (WILLIAMS, 1985, p. 43-44).

Indiferente as caracteristicas fundacionalistas, a sabedoria pratica nos oferece
um modelo de racionalidade diferenciado, pois Aristételes, ao longo do livro VI da
EN, procura distinguir este tipo de virtude intelectual das demais, na medida em que
ela esta inserida em um ambito de variacdo e imprevisibilidade. Assim, o que se
destaca € o modo de proceder deste tipo de racionalidade, ndo o fim a partir do qual
ela se orienta. Mesmo que a eudaimonia seja compreendia como um fim
determinado, ela € considerada uma atividade da alma: “por virtude humana,
entendemos néo a do corpo, mas a da alma, e, por felicidade, entendemos atividade

da alma™?°,

Neste caso, a caracteristica fundacionalista que permanece € baseada
nos pressupostos funcionalistas, no entanto a eudaimonia n&do pode ser entendida
como um objeto a ser alcangcado, uma vez que, enquanto objetivo, ela pode

representar o proprio modo de proceder da atividade da alma em questéo.
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AristOteles ressalta que a sabedoria pratica versa sobre o0s assuntos
humanos, ainda, que “a sabedoria pratica é a reta razdo no tocante a tais

"130E, estes sdo aqueles sujeitos a deliberacéo (EN VI 7, 1141b 8-9).

assuntos
Portanto, o fundamental na caracterizacdo da sabedoria préatica € o seu modo de
proceder (deliberativo) e seus objetos (assuntos humanos e objetos variaveis).
Enquanto uma atividade da alma, o proceder deliberativo, caracteristico de um
agente dotado de sabedoria pratica, pode representar o recuso humano diante de
um mundo contingente que, mesmo assim, exige uma atividade humana compativel.

Neste sentido, outra caracteristica da sabedoria prética € sua relacdo
epistémica com a percepcdo. Todavia, 0 que se constata € que ndo se trata de
qualquer tipo de percepcdo, mas de um tipo identificado com a intuicdo e, portanto,
estd conectada a uma capacidade cognitiva relacionada tanto com a educacéo,
quanto com a habituacdo do carater. Assim, esta relacdo entre sabedoria pratica e
percepcao ndo é no sentido normativo, pois ndo seria a percepc¢ao que indica a acdo
que deve ser realizada. A funcdo da percepcdo, aqui, diz respeito a um papel
cognitivo, pois fornece um conhecimento necessario dos particulares imediatos, que
nao sao objetos de deliberagdo. Como destaca Aristételes: “também ndo s&o objeto
de deliberacdo os singulares; por exemplo, se isto € pdo ou se esta cozido como
deve, pois sdo do dominio da percepcdo’®'. Com efeito, a percepcdo ndo possui
uma funcdo normativa, pois mesmo nos casos particulares, que exigem uma
investigacdo deliberativa, a disposicéo intelectual envolvida € a sabedoria prética.
Esta, por sua vez, faz uso do conhecimento particular fornecido pela disposicéo
intelectual da intuicdo, ja que, neste caso, ela atua como um tipo de percepc¢éo
pratica.

Ao considerarmos as caracteristicas normativas da sabedoria pratica fica
constatado que a ética aristotélica ndo pode ser adequadamente rotulada de
universalista, como também ndo pode ser caracterizada tdo somente como
particularista. Isso pelo fato de encontrarmos tanto elementos universalistas, mesmo
gue escassos, quanto elementos particularistas, contando como a principal
revindicacdo para o agir moral. Nota-se que ha um privilégio, no que se refere a

realizagdo do ato moral, ao conteudo particular, mas isso ndo é suficiente para negar
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um papel normativo para as generaliza¢gdes usuais, assim como para 0 conteudo
universal que circunscreve a esfera moral. O que fica evidente € engenhosidade do
pensamento aristotélico, por perceber que a moral pode fazer uso dos mais diversos

recursos visando o estabelecimento de tipos especificos de acdes.



Considerac0es finais

Neste momento final da dissertacdo, quero ressaltar dois pontos que parecem
demonstrar o valor tedrico da ética aristotélica para o debate contemporaneo em
filosofia moral. O primeiro ponto refere-se as caracteristicas normativas, pelas quais
seria possivel destacar tanto uma preocupacdo em apresentar normas para
estabelecer as acdes corretas, quanto o papel conferido para a esfera desiderativa,
no que se refere ao engajamento motivacional dos agentes. Isso se evidencia pelas
caracteristicas da sabedoria pratica, que nao procura suprimir 0os elementos
emotivos, mas inseri-los dentro em uma perspectiva coerente com 0s preceitos
racionais. O segundo ponto diz respeito a contribuicdo da nocdo de deliberacao, que
parece oportunizar um meio pelo qual os individuos podem encontrar razfes
pessoais (internas) para a realizacdo de acdes morais, garantindo, ainda, uma
objetividade para o que conta como justificacdo a realizacdo de uma acéo. Estes
dois pontos encontram convergéncia no que tange ao papel do juizo moral, pois 0s
pressupostos normativos e o procedimento deliberativo sdo componentes que se
encontram na elaboragcédo de uma decisao préatica.

Neste sentido, tendo em vista o modo como Aristoteles procura estruturar
uma acdo moral, por meio de desejos e elementos racionais, ndo parece adequado
posicionar o juizo moral como expressdo de somente crencas, ou somente desejos.
Racionalidade e desejos ndo estdo em uma perfeita harmonia, pois temos a
possibilidade de conflito entre estas duas esferas, mas o juizo moral se constitui em
uma espécie de harmonia, ou coeréncia, na qual o que € desejado pode ser
racionalmente justificado. Assim, o0s desejos nao sao vistos como uma forgca
irresistivel, dominando todas as possibilidades de determinacdo das acdes
humanas. No entanto, a acdo também ndo é completamente racional, uma vez que
AristGteles parece assinalar para a necessidade de o individuo estar efetivamente
motivado para agir. Esta motivacdo seria possivel na medida em que os desejos
individuais convergem para aquilo que pode ser racionalmente aceito. Contudo,

Aristoteles da preferéncia para coisas que a razao pode justificar, pois ndo se trata
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de legitimar qualquer espécie de desejo, mas tdo somente aqueles caracteristicos
de uma pessoa virtuosa. Deste modo, a sabedoria pratica ndo é um tipo de
racionalidade instrumental a servico dos desejos, antes € o que delimita o campo
especifico da moralidade, sem negligenciar a importancia dos elementos que
motivam e movem 0s homens para as agoes.

No campo especifico da normatividade moral, considerando o tipo de
racionalidade proposta por Aristoteles, é possivel reconhecer duas vias pelas quais
a acao pode ser determinada e delimitada. Uma primeira via seria circunscrita pelas
consideragdes universais, as quais inviabilizam a deliberagdo individual. Neste caso,
o tipo de justificacdo encontrada € externa, uma vez ndo haveria a possibilidade de
excecOes diante das situacfes particulares. Aqui temos uma limitacdo sobre as
possibilidades de acdo, pois tais limitacdes sdo impostas do exterior, obstruindo
qualquer deliberacdo individual. O exemplo do adultério € relevante para mostrar
como 0s as restricbes universais atuam. Ao ser tomado com uma prética errada ou
vil em si mesma, uma acdo tendo em vista o adultério ndo encontra meios de
justificacéo. Neste caso, o principio que estabelece o adultério como vil é indiferente
as razdes que o0 agente pode oferecer para tal pratica, ou seja, a restricdo ao
adultério ndo provém de uma deliberacdo individual, mas demarca um tipo de
conteldo expresso por um ambito de moralidade. Portanto, este conteldo da
moralidade é fornecido pela sociedade na qual o agente esta inserido, atuando como
um tipo de limite para as possibilidades de acdo. Transgredir este limite € incorrer
em uma acgdo que sera socialmente vista como errada. Neste sentido, € interessante
evidenciar que a sabedoria préatica é caracterizada por um tipo de conhecimento
sobre o que é bom para os homens de um modo geral, ndo sendo restrita a busca
do que € bom em uma perspectiva unicamente individual. Com efeito, o contetudo
universal é indiferente aos desejos e deliberacbes individuais, exigindo que o
individuo n&o transgrida limites externos as suas proprias pretensoes.

No entanto, as generaliza¢gbes usuais parecem oferecer um caso hibrido, pois
tanto sdo normas exteriores aos individuos, como também permitem um
procedimento interno de justificacdo, na medida em que podem ser revistas a luz
das consideracdes de uma situacdo particular. O que temos, neste caso, Sao
normas externas, mas que podem ser revistas por meio de um procedimento
deliberativo e reflexivo. As generalizagbes apontam para casos em que a acao

correta se da geralmente de um modo determinado, mas que nao podem ser
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universalizadas, na medida em que as excecdes podem existir. Neste caso, as
excecOes podem ser provenientes tanto da particularidade em que a acéo se insere,
quanto das caracteristicas dos individuos envolvidos. Este tipo de norma oferece
uma alternativa interessante diante de normais estritamente universais, uma vez que
fornece um modo de prescrever acOes atentando para a multiplicidade das
situacdes, como também atenta para a pluralidade de justificacdes.

No entanto, isso ndo sugere que as normas possam ser distorcidas de
acordo com o interesse individual, pois a excecao exige uma justificacédo, ou seja, a
excecao € permitida quanto ela pode ser justificada por argumentos que a tornem
legitima, como, por exemplo, o caso da mentira. Na ética kantiana a mentira &
inviabilizada de modo universal, sendo uma regra indiferente as caracteristicas de
uma situacao particular. No entanto, se for possivel compreender o proceder veraz
como algo valido no mais das vezes, poderiamos vislumbrar um caso em que seria
legitimo mentir para garantir a integridade fisica de uma pessoa. Considerando uma
situacdo politica de ditadura, como foi a militar no Brasil, por exemplo, seria legitimo
mentir para um agente da policia militar a fim de garantir que o meu vizinho nao
fosse preso, e possivelmente torturado? Neste caso, a decisdo depende de uma
caracterizacdo da situacdo especifica, o que forneceria uma justificacdo para a
tomada de posi¢cdo: se meu vizinho fosse um simples simpatizante do comunismo,
pareceria legitimo mentir sobre suas tendéncias politicas; mas se ele fosse adepto
de préticas terroristas, implicando no dano as outras pessoas, talvez ndo fosse
legitimo faltar com a verdade, pois isso poderia implicar em um mal para outras
pessoas, e 0 meu vizinho, se fosse um terrorista, deveria ser responsavel pelos seus
atos.

Neste sentido, a sabedoria pratica € caracterizada por um proceder
deliberativo que visa a justificacdo para as a¢bes, ou seja, a sabedoria pratica
fornece as razdes para tornar uma acéo legitima. Mesmo que, na ética aristotélica, o
estabelecimento dos fins ndo seja algo completamente racional, a sabedoria préatica
pode ser caracterizada como meio de justificagdo, pois aquilo que contribui para a
realizacdo de um fim deve ser justificado em acordo com a qualidade deste fim. No
entanto, o modo de estabelecer fins (objetivos) ndo parece ser um ponto fraco, mas
antes uma vantagem do modelo ético aristotélico, jA que garantiria a presenca dos
elementos de motivagao individuais. Diante disso, tanto as consideracdes universais

guanto as normas generalizantes usuais tém um papel a exercer, visto que a virtude
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moral serd formada por acdes em um determinado sentido, sendo que por meio
destas caracteristicas normativas o individuo tem a possibilidade de agir
adequadamente para constituir um habito virtuoso. Neste caso, as caracteristicas
normativas ndo serdo estranhas as virtudes, mas coerente com elas. Embora
possamos identificar um tipo de normatividade para as agfes, as questdes serao
resolvidas nos momentos particulares, nos quais os individuos tomam uma deciséo,
de modo que a particularidade € fundamental para que uma ac¢do moral venha a ser
realizada. Mesmo que tenhamos principios morais, acata-los ou nao, sera algo
decidido pelo individuo e, para tanto, a teoria aristotélica apresenta a vantagem de
inserir um procedimento de deliberacao, realizado pelo agente, que é concluido por
uma escolha.

O momento particular € marcado pela deliberacdo e escolha deliberada. No
procedimento deliberativo o individuo leva em consideracdo tanto os elementos
factuais quanto os elementos valorativos, a fim de caracterizar adequadamente a
particularidade. A deciséo correta ndo sera uma questdo puramente descritiva, nem
somente prescritiva, mas, antes, serd uma questdo de adequacao entre estas duas
esferas. Em uma deliberacdo o agente realiza qualificacbes, tanto de crencas,
quanto de desejos, a fim de que a decisdo seja adequada para as caracteristicas do
agente, como também para a situacao concreta em que sua acao sera realizada. No
momento em que as qualificacdes sao estabelecidas, o individuo terd a possibilidade
de escolher entre alternativas, mas também justificar sua escolha.

Assim, para as éticas que procuram determinar a acao correta por meio de
virtudes, sejam tracos de carater ou tracos de acdes, sdo fundamentais as nocdes
de deliberacdo e escolha, uma vez que ndo ha recursos para determinar todas e
quaisquer acbes possiveis de modo prévio, e as situacbes podem apresentar
novidades. Neste modelo ético, o agente tem um papel central, pois nos casos de
dilemas morais, ndo sera uma regra ou um principio que ira determinar a agao
correta, mas uma escolha do agente, baseada em uma deliberacdo sobre tudo que
envolve o caso no qual ele se encontra. Por exemplo, em um dilema como o trolley
problem, apresentado por Philippa Foot (2002, p. 23), no qual um condutor de um
bonde descontrolado precisa tomar uma deciséo entre atropelar cinco trabalhadores
gue estdo na linha de trem, ou atropelar uma pessoa que esta em outra linha, isso
com o acionamento de um mecanismo que muda a rota do bonde. A resposta

utilitarista seria a de salvar cinco pessoas (a maioria), mas tal resposta pode nao ser
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adequada quando o numero dos envolvidos € ampliado. Digamos que 0s numeros
envolvidos sejam um milh&o, de um lado, e cinco milhdes, de outro. Seria justificavel
sacrificar um milhdo de pessoas para o beneficio de cinco milhdes? A regra de
beneficio da maioria parece ter suas limitacdes, uma vez que ela ndo elimina o
dano, mas procura minimiza-lo e, neste caso, sua aplicacdo resulta em danos
consideraveis. O exemplo de Philippa Foot mostra que alguns dilemas morais ndo
possuem uma resposta simples, que seria fornecida por regras ou principios, pois
tendo em vista as caracteristicas da situacéo, o individuo é que toma uma decisao, e
talvez ndo possa recorrer ao principio, ou regra, para se eximir da responsabilidade
de sua escolha.

Portanto, na ética das virtudes, parece ser de grande valia tomar o juizo moral
enquanto deliberacdo e escolha. Mas, aqui, ndo se trata de superar a dicotomia
entre juizos de fato e juizos de valor, tdo somente indicar que ela ndo parece
adequada para os assuntos morais. Com efeito, ao aceitar esta possibilidade de
juizo moral estariamos evitando uma dicotomia que, por si mesma, ndo auxilia 0s
agentes reais na resolucdo de dilemas, pois um dilema moral concreto ndo se
resolve com uma andlise, mas com uma tomada de posicdo. Ao compreender o
juizo moral como uma questdo de deliberacdo e escolha, temos duas vantagens:
uma, ao permitir a consideracdo de crencas e desejos; outra, ao garantir as
caracteristicas de intencionalidade para o juizo proferido.

Uma dificuldade para as teorias normativas é a conciliacdo entre as razdes
internas e as razbes externas para justificar uma acéo. Williams sugere que as
razdes internas serdo garantidas no momento em que 0 agente possui motivos que
0 motivam para uma determinada ac¢do. Assim, o0 erro nas razdes internas seria uma
guestdo de crencas falsas, estas se constituem pela ndo correspondéncia entre 0s
elementos motivacionais subjetivos e 0s objetos ou objetivos aos quais elas se
referem. Neste caso, ter uma razao interna € ter elementos motivacionais subjetivos
para realizar uma determinada acdo, se os elementos objetivos ndo correspondem
ao que o individuo cré que eles séo, poderiamos dizer que sua razao interna para o
ato é falsa. Mas se esta correspondéncia se mostra verdadeira, afirma-se que o
individuo possui razdes internas para uma acao. Por sua vez, uma razdo externa
seria a existéncia de uma razao para realizar determinado ato, sem que esta razao
corresponda a um elemento motivacional subjetivo. Para o autor, as razfes externas

nao oferecem reivindicacdes legitimas para motivar o individuo a realizacdo de um
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determinado ato, mas somente as razdes internas teriam o poder de efetivamente
motivar o individuo para a agdo (WILLIAMS, 1981, p. 101-108).

Nesta perspectiva, a dificuldade seria estabelecer a ligacdo, em termos de
motivacdo, entre as razdes existentes (externas) para uma determinada acao e as
razbes que o individuo possui (internas), uma vez que estas ndo possuem um
vinculo necessario. Portanto, uma acao prescrita por razdes externas ndo motivaria
0 agente, mas tdo somente quando correspondessem ao conjunto de motivos
subjetivos que o0 agente possui. Este tipo de dificuldade ndo parece estar presente
guando concebemos o modo de justificacdo fornecido pela deliberacédo e escolha
deliberada aristotélica. Aristoteles entende a escolha deliberada como desejo
deliberado, uma vez que esta conta com elementos da esfera de motivos subjetivos,
que sdo os desejos. Assim, a deliberacdo poderia constar como um tipo de
elaboracdo de razdes internas para as agOes, visto que realizar uma deliberacao
seria a tentativa de determinar individualmente o que serd feito. Este tipo de
determinacdo ndo é exclusivamente racional, pois entre 0s pressupostos para a
acao temos elementos desiderativos, assim como elementos racionais. Com efeito, o
agente virtuoso nao serd aquele que elimina os desejos para determinar uma agao
moral, mas aquele que possui o desejo de agir moralmente.

Logo, se for possivel aceitar o juizo moral como composto de deliberacado e
escolha deliberada, ndo apenas poderiamos evitar uma dicotomia entre fato e valor
na justificacdo de uma acéo, mas também seria possivel envolver a motivacado do
agente. Isto garantiria a presenca de razdes internas para a realizacdo de uma acéao,
mas, nem por isso, eliminaria certas razbes externas para delimitar o campo da
moralidade. Portanto, o agente virtuoso nao seria indiferente as normas morais, mas
um tipo de agente que revisa as normas a luz das particularidades, encontrando as
razdes internas para justificar uma acdo moral. Neste sentido, tanto em uma teoria
deontologica quanto em uma utilitarista, que contam com um principialismo, as
razdes internas serdo suprimidas pelas razdes externas, na medida em que as

situacdes particulares sdo casos de aplicacao de principios ou regras.
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