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1. INTRODUCAO

Este trabalho tem o propdsito de apresentar um recorte da pesquisa em
desenvolvimento no Doutorado em Educacdo da UFPel cujo problema
investigativo séo as relacdes entre Linguistica Tedrica (LT) e Linguistica Aplicada
(LA). Dentre os objetivos da pesquisa, destaco a relevancia de problematizar as
relacdes entre LT e LA tendo como fundamento as diferentes compreensodes
acerca do estatuto cientifico de cada campo de estudo. A partir disso, € salutar
discutir sobre o distanciamento de compreensfes em relacdo as diferentes areas
da linguistica (tedrica e aplicada) e, consequentemente, sobre o paradoxo entre
pesquisa tedrica e pesquisa aplicada na concep¢do dos linguistas. Como
objetivos especificos, a pesquisa busca resgatar discursos que contribuiram para
a constituicdo dos campos de estudo analisados e, além disso, compreender
como essas areas se constituem e se relacionam atualmente. Tenho, para tanto,
duas premissas essenciais: a) os significados atribuidos as coisas se dao por
meio dos discursos que as constituem; b) esses discursos socialmente
construidos, especialmente aqueles relativos a ciéncia, fizeram/fazem com que
essas areas de investigacdo atuassem/atuem de acordo com determinadas
construgbes sociais que abalizam determinadas compreensdes de produzir
conhecimento em detrimento de outras.

Para este trabalho, serdo evidenciados apenas 0s aspectos que tangem a
Linguistica Aplicada como objeto de estudo. Todavia, 0s contornos gerais da
pesquisa, bem como o referencial tedrico-metodolégico empregado serdo
apresentados para melhor elucidacdo do tema.

2. METODOLOGIA

A metodologia utilizada na pesquisa ora mencionada intenta averiguar as
recorréncias discursivas, que contribuem para a construcdo daquilo que se diz
sobre LT e LA, uma vez que procura refletir sobre de que maneira 0s usos da
linguagem resultam em implicagbes sociais. Dessa forma, significa dizer que a
metodologia cumpre a funcdo de problematizar a pesquisa enquanto uma
contribuicho de entendimento do mundo contemporaneo, bem como o
entendimento das producdes advindas das praticas discursivas resgatadas.

Assim, o objeto deste estudo consiste em livros de linguistica (teérica/geral e
aplicada), manuais elaborados para disciplinas do Curso de Letras (disponiveis na
internet), bem como artigos publicados em revistas e artigos compilados em livros
da area. Durante o processo de aprofundamento teorico para balizar o objeto de
estudo, percebi a recorréncia de conceituacdes e de termos que atribuem
conceitos a area de LA em detrimento a LT — especialmente no que diz respeito a
relevancia social e académico-cientifica da linguistica (OLIVEIRA, 2007).

O meétodo utilizado, conforme apontado por Veiga-Neto (2009, p.84) sobre a
teoria e método em Michel Foucault, pode ser entendido como “o caminho que
nos leva a algum lugar, para uma abordagem, para um entendimento”. Ademais,
se enquadra no viés da pesquisa documental de investigacao tematica, ja que se
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baseia na indagacdo e organizacdo e consequente analise e interpretacdo de
dados a respeito do tema escolhido para a pesquisa. Nesse sentido, o trabalho
sistematico de leitura, andlise, escolha e sintese de informacdes, produzidas por
outros autores, deu origem a uma nova informacdo — que €, justamente, o
problema da pesquisa. Uma vez que as informacdes utilizadas, primariamente,
tenham sido produzidas por outros autores, cabe mencionar que nesse exercicio
de pesquisa documental sdo (re)construidos os caminhos ja percorridos, dado
gque sdo estabelecidas conexdes para aprimorar informacdes e converté-las em
conhecimento. S&o reconstruidas, portanto, de maneira diferente, a informacao
produto de outras andlises para uma nova analise.

Algumas das ferramentas metodologicas do filosofo francés Michel
Foucault contribuem nesse percurso para que se possa trabalhar com o conceito
de discurso. Ja o sociologo, antropologo e filosofo da ciéncia Bruno Latour
contribui com a discusséo a respeito de ciéncia, pesquisa e atividade cientifica.
Este trabalho se propbe, assim, a discutir a referida nocdo tomando como
parametro de comparacdo as reflexbes gestadas no ambito dessas duas
vertentes tedrico-metodoldgicas. Estabelece-se, portanto, como um estudo de
natureza contrastiva ndo historica, mas conceitual.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Os diferentes entendimentos sobre pesquisa tedrica e pesquisa aplicada
baseiam-se, em grande medida, a meu ver, em virtude das distintas
compreensdes em relacdo ao que € tido como ciéncia e, consequentemente,
como pesquisa. Esse aparente paradoxo, entre a ciéncia feita e a ciéncia que se
esta fazendo, ocorre em razdo da representacdo classica dada a ciéncia e, por
outro lado, do entendimento que se tem sobre a pesquisa fundamental, ou seja, a
pesquisa em andamento e, portanto, ainda nao finalizada (LATOUR, 1994).

Partindo do principio, como proposto por Latour (1994, p.3), de que
“trabalhando sobre a pesquisa cientifica, nds nos interessamos a ciéncia que se
faz, quer dizer, a pratica cientifica”, podemos entender o continuum que faz da
pesquisa a ciéncia. Quero dizer: para chegar-se ao fato (dado) é necessario que
esse fato seja feito (processo). Contudo, a concepcdo de maior destaque é dada
para a ciéncia pronta, ja feita, para o resultado, e ndo para o processo. Mesmo
pesquisadores que sabem e conhecem esse caminho ndo se identificam nas
figuras de representantes dos fatos, ja que ainda ndo chegaram ao famigerado
resultado e estdo atuando no (necessario) processo. Latour (1994, p.2) adverte
que

[...] nem a filosofia das ciéncias, nem a concep¢do que 0 pesquisador
tem de sua propria atividade segue essa evolugcdo. Dai decorreu um
divércio um pouco esquizoide entre a pratica e a teoria da pratica,
divércio que os cientistas vivem de maneira negativa, como um mal-
estar, e de forma alguma de maneira positiva, como uma chance de
reinterpretar, de se reapropriar de seus trabalhos de pesquisa. Eles
consideram mais ou menos conscientemente que nao estdo a altura de
seus sonhos de cientistas, que sdo, de alguma forma, falidos da
verdadeira ciéncia, que deve provavelmente existir em algum (outro)
lugar.

De maneira geral, a comunidade nédo cientifica também se atém mais ao
que ja é dado como fato do que ao que esta sendo feito, 0 que amplia ainda mais
a concepcdo de que pesquisa ndo é (ndo faz parte do) processo da ciéncia.
Embora, portanto, seja ténue a linha que mantém atreladas ciéncia e pesquisa,
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ainda ha a compreensdo de que a ciéncia feita € a prova fidedigna e cabal, a
verdadeira ciéncia de um processo que ndo € pensado — nem considerado.

Latour (1994), ademais, faz ver que cientistas ndo possuem a mitica
neutralidade cientifica e, portanto, envolvem-se e misturam-se com seus objetos
de estudo em uma relacdo praticamente intima. A atividade cientifica ndo esta
imune as paixdes e aos interesses de um pesquisador/cientista, assim como nao
estd imune a poluicdo dos discursos — estes que, também, ndo sdo neutros. De
acordo com Foucault (2014), os discursos sao controlados, escolhidos e
ordenados. Uma das formas de controle se da por intermédio de instituicoes
(sociedade, livros, laboratorios) que os instauram e/ou reproduzem com o objetivo
de domina-los e conduzi-los para estabelecer uma verdade.

De acordo com a visdo foucaultiana, é necessario negar a busca pelo
sentido dltimo, ou o sentido oculto, das coisas para que discursos sejam
analisados. Os discursos ndo sdo apenas um conjunto de signos que fazem
referéncia a coisas ou denominam determinados objetos em um esquema
linguistico. O discurso carrega em si as relacdbes com o tempo (0o que foi
construido sobre determinado conceito, por exemplo, com o passar do tempo) e
constitui significados. De acordo com essa perspectiva, o discurso ndo € unico em
si mesmo, uma vez que é carregado de sentidos, e também atua como produtor
de sentidos & medida que constitui praticas sociais. E preciso, portanto, despir-se
de teorias que tentem demonstrar ideias totalizantes ou que renegam o passado
em razéo do presente.

O modelo classico da ciéncia € uma construcdo humana e os problemas da
ciéncia sao criados pelos regimes do discurso em que, abro um paréntese, 0
discurso legitimo € o cientifico. Foucault (2008) alerta que é necessario desalojar
aquilo que é tido como verdade nos discursos sem, contudo, atrelar-se a
reducionismos. Propde, desse modo, que sejam potencializadas outras maneiras
de olhar que ndo encerrem outras formas de entendimento, visto que ndo ha um
depois que supere o antes.

Um dos aspectos para o qual eu chamo a atencdo é a relagdo existente
entre os linguistas e as formas como se dao os discursos sobre essa relacao.
Autores (ALMEIDA FILHO, 1991; CELANI, 1992, para citar somente alguns) tém
utilizado o termo complexo de inferioridade para referirem-se aos linguistas
aplicados quando em comparacdo aos linguistas ditos tedricos. A LA tem (ou
pode ter, mas nao se restringe apenas a) o sentido de aplicacdo da linguistica e,
desse modo, linguistas aplicados, por vezes, sentem-se como néo pertencentes a
esse lugar, conforme expressa Almeida Filho (1991, p.5):

[...] quanto mais linglista fosse o linglista aplicado, tanto melhor
aplicador ele seria. Ou por outra, para ser um bom linguista aplicado,
seria necessario e suficiente um forte embasamento tedrico em
Linglistica. Por esse raciocinio, quando o linglista aplicado e o linglista
trabalham em uma mesma instituicdo, préximos um do outro, nao seria
incomum um sentimento de superioridade académica de parte do
linglista tedrico, que detém conhecimento cientifico primario. Isso se
justificaria pelo fato do linglista aplicado ndo ser um linguista igual. A
aceitacao desse préprio pressuposto pelo linglista aplicado pode leva-lo
a um sentimento de inadequacéo tedrica e, finalmente, a um indisfarcado
sentimento de inferioridade.

Almeida Filho (1991) traz a tona, eu considero, a mais complexa das
relacGes possiveis entre LT e LA, aquela que se da entre os sujeitos pertencentes
a este ou aquele campo de estudo. Ha, nesse embate, disputas pelo poder,



e

43 SEMANA
INTEGRADA

UFFEL 2018

disputas pelo saber: quem, ou qual dos linguistas, € o mais notavel no meio
académico ou detém conhecimento cientifico? Ainda sobre essa questédo, Celani
(1992, p.21) afirma que a area de LA e, consequentemente, os linguistas
aplicados, somente ganharéo for¢cas enquanto &rea de pesquisa se, por ventura,
“se dispuserem a fazer LA sem o injustificavel complexo de inferioridade, ao invés
de fazerem aplicacdo da Linguistica”. E necessario contextualizar a ideia de
Celani, que fez essa mencéao no inicio da década de 90. Contudo, passados mais
de vinte anos, embora em menor escala, tal complexo ainda ronda linguistas
aplicados, conforme expressam Rocha e Daher (2015, p.127): “o complexo de
inferioridade a que se faz referéncia — e que [...] (ainda) é excessivamente
presente na academia — tem por base uma compreensdo ndo necessariamente
adequada da relacéo entre teoria e pratica”.

4, CONCLUSOES

Tendo como proposta essa analitica, a problematizacdo desta pesquisa
constituirA na contextualizacdo dos discursos resgatados valorizando a
multiplicidade de vozes que os constituem, sem, contudo, aplicar generalizacoes.
O discurso aqui, portanto, deve ser entendido de acordo com a proposta de
Foucault (2008, 2014): como praticas organizadoras da realidade (ainda que
sejam, evidentemente, constituido de signos), cujo cerne estd no papel que
exerce nas praticas saciais, bem como nas relagbes entre individuos - e,
acrescento, entre os objetos de estudo, ou seja, a LT e LA.
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